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CU PRIVIRE LA UNELE ASPECTE ALE
PLASTICII PALEOLITICULUI SI NEOLITICULUI

Andrei MOCANU-IRIMITA

Cuvinte cheie: Paleolitic, Neolitic, statuete antropomorfe, steatopigie, reli-
gie, Zeita Mama, interpretari

Keywords: Palaeolithic, Neolithic, anthropomorphic figurines, steatopygia,
religion, Mother Goddess, interpretations

I. Rostul si rolul figurinelor antropomorfe feminine
din Paleoliticul Superior. Teorii vechi si noi

O noutate a perioadei Paleoliticului Superior si a Gravettianului in special,
o reprezinta statuetele de piatra, os, fildes sau lut ars consacrate femeii, pre-
zente din Occident pana in Orient (de la Lespugue pana la Kostenki si Avdeevo,
si chiar pana in Siberia), ceea ce confera Gravetianului o unitate tehnologica
si tematica unica in tot Paleoliticul. Elementul caracteristic al acestei culturi
il reprezinta aparitia, pe o arie impresionanta si cu mare unitate de stil, a
sVenusurilor”, cu forme stereotipe: exagerarea volumului sanilor, abdomenului
si soldurilor, in timp ce capul, picioarele si bratele sunt atrofiate (pl. I/2-4, PL. 11,
PL III, PL.IV/1a, 1b).

André Leroi-Gourhan, in anul 1965, vedea in aspectul particular al aces-
tor statuete feminine expresia unor conventii stilistice: sanii, abdomenul si
soldurile formeaza un cerc inscris intr-un romb (PL. 11/3), constituit din cap si
membre!.

Exista mai multe interpretari ale acestor figurine, adesea bazate pe putine
argumente sau fapte. Ca multe artefacte preistorice, semnificatia culturala a
acestor figurine ar putea ramane necunoscuta.

Teoriile si ipotezele emise de-a lungul timpului pentru a incerca sa explice
rostul si rolul plasticii antropomorfe feminine paleolitice se pot grupa, avand in

1 Carciumaru 2002, p. 88.
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10 | Anpret MOCANU-IRIMITA

vedere anul aparitiei lor, in trei sectiuni. Prima sectiune include cele mai vechi
teorii dezvoltate de catre cei dintai arheologi care au descoperit astfel de figu-
rine. Aceasta sectiune include interpretari emise intre anii 1890 si prima parte
a secolului XX care au fost scrise de catre si pentru barbati. Ei tind sa sublinieze
stereotipurile rasiale si rolurile sexelor.

A doua sectiune include raspunsuri la ideile rasiste si sexiste ce apartin
secolului XIX de la un numar tot mai mare de oameni de stiinta de sex feminin.
Odata cu protestul feminist fata de interpretarile culturii paleolitice, dominate
de barbati, s-a pus accent pe rolul femeilor in crearea si utilizarea de figurine.
Popularitatea acestor teorii a migrat si in literatura unde a evoluat intr-un
potop de texte pseudostiintifice despre ,,zeitd*.

A treia sectiune cuprinde unele dintre cele mai recente interpretari, care
utilizeaza suprapunerea mai multor teorii din sectiunile anterioare.

Sectiunea |

Cele mai vechi teorii despre figurinele paleolitice au fost emise inca de la
sfarsitul secolului XIX. Este lesne de inteles ca aceste reprezentari ale nudului
feminin (PL 11, 1a, 3) au avut un puternic impact asupra comunitatii stiintifice
din timpul ,pudicei” varste Victoriene incat au fost emise mai multe teorii.
Cele mai timpurii dintre acestea au fost cele privind originea lor rasiala, utili-
zarea ca obiect de natura erotica sau chiar ca si expresie a fertilitatii si a repro-
ducerii. Formele voluptuoase ale corpului (PL. 1/2-3, PL. II/2-3, PL. IV/2a, 2b),
observate la primele cateva figurine descoperite, ii vor conduce pe cercetatori
la concluzia ca ele reprezinta o influenta africana asupra culturii omului de
Cro-Magnon.

Edouard Piette atribuia trasaturile exagerate ale figurinelor faptului ca
in perioada denumita de el Eburnian (industria fildesului) existau in Europa
doud rase umane? in lucrarea sa din 1902, Piette isi face cunoscuta teoria
despre ,existenta unei rase negroide in Europa”, si despre ,neobisnuita stare
de steatopigie*® care se pare ca afecta comunitatile de vanatori-culegatori din
Paleoliticul Superior. Dimensiunile figurinelor l-au condus pe Piette la conclu-
zia cd a existat o rasa de oameni predispusi la steatopigie (Pl. 1/2-3, PL. 11/2-3, PL.
IV/2a, 2b) care au trait in paralel cu omul de Cro-Magnon (PL. Il/1a,1b; PL. 111/2)
in Europa Erei Glaciare. Opinia ferma a lui Edouard Piette era aceea ca figu-
rinele antropomorfe (PL. 111/2) descoperite ar trebui interpretate , literalmente
ca reprezentdri realiste ale anatomiei umane”, deoarece, sustinea el, oamenii
acelei perioade erau de un ,,profund realism” si ca urmare se ,reprezentau pe

2 Piette 1896 apud White 2006, p. 277 si urm.

3 Steatopigia este o caracteristica specifica populatiei hotentote din Africa care se manifesta
in special la femei prin depunerea abundentd de grasime in regiunea sacrofesiera (http://
dexonline.ro/definitie/steatopigie). Acest lucru era binecunoscut in epoca datorita faimei lui
Sartje Baartman, supranumita Venus Hotentota (pl. 1/1).
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ei insisi in sculpturi si gravuri“®. Aceasta teorie a lui Piette a capatat o popula-
ritate imensa deoarece sustinea ideile imperialiste ale Europei si eforturile ei
colonizatoare.

O alta abordare a teoriei realistice a lui Edouard Piette sustine ca, de
fapt, figurinele erau obiecte erotice folosite de omul paleolitic®. Ideea ca ,,the
‘Venuses’ were manufactured as erotic paraphernalia, providing pleasure to
Paleolithic man during his meals“® a rezultat din concentrarea atentiei cerceta-
torilor doar asupra caracteristicilor sexuale’. Dupa cercetarea reprezentarilor
plastice, Karel Absolon spunea ca ,sexul si foamea sunt douad dintre motivatiile
care au influentat mentalitatea si productivitatea artisticd a vandtorilor de
mamuti“®. Si pentru H. Klaastsch® statuetele exprima mai mult decat un ideal
estetic, unul erotic, dezvoltarea erotismului fiind legata de expresia carnala.

Carl Reinach propune interpretarea figurinelor ca obiecte folosite in rituri
si ritualuri de fertilitate si crede ca au fost create pentru promovarea fertilitatii
atat a comunitatii umane, cat si a mediuluiincojurator (pl. I/2-3,11/2-3, 11l/1a-b,
2b). Deoarece majoritatea interpretarilor sunt de acord ca figurinele reprezinta
femei insarcinate, teoria propusa de Reinach a continuat sa fie utilizata in
multe dintre teoriile actuale.

Aceste interpretari bazate pe fertilitate, reproducere si magie, desi au fost
foarte populare, au fost discreditate pentru ca erau prea simpliste. Cu toate
acestea, multe dintre idei au fost absorbite in marea teorie care sustine ca figu-
rinele sunt dovada unei credinte larg raspandite, aceea a ,Zeitei Mame” sau
»Marea Zeita” (Pl. V/1), care urma sa domine perioada Neolitica.

Sectiunea a ll-a

Desi informatiile legate de o religie a ,,Zeitei Mame” sunt mult mai multe
in arheologia neolitical®, apar frecvent teorii care considera figurinele din
Paleoliticul Superior ca fiind reprezentari semnificative din punct de vedere
cosmogonic si ritual ale unei zeitati si mai vechi. Teoriile care fac parte din
aceasta a doua sectiune sunt mult mai popularizate, astfel putand fi cunoscute
si de catre nespecialisti.

Cel mai elocvent exemplu este seria de carti ,,Copiii Pdmdantului” scrisa
de autoarea americana Jean Auel, in care subiectul principal este viata unei
femei din Paleolitic. In naratiunea ei despre viata cotidiana preistorica, Auel
impleteste foarte inteligent datele arheologice si interpretarile moderne.

4 Piette 1895 apud Jennett 2008, p. 37.

® Luquet 1930 apud Jennett 2008, p. 38.

& Figurinele Venus erau realizate pentru a fi accesorii erotice ce i produceau pldcere omului pale-
olitic in timp ce manca” (trad. Andrei Mocanu) Uko si Rosenfeld, 1973 apud Jennett 2008, p. 38.

" Uko si Rosenfeld, 1973, p. 119.

8 Jennett 2008, p. 38.

®  Margarit 2010, p. 141.

10 Gimbutas 1974, p. 154.
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Povestea lui Jean Auel despre o ,,Zeitd Mama” (PL. IV/2a, 2b) a oamenilor de Cro-
Magnon din Paleolitic a vandut peste 20 de milioane de copii in toata lumea,
raspandind prin urmare teoria zeitei in randul marelui public.

Cea mai timpurie teorie care considera figurinele feminine ca fiind niste
reprezentari ale unei zeite preistorice a fertilitatii a fost enuntata de Johann
Bachofen in anul 1856!*. Bachofen a luat teoriile timpului sdu care vedeau zeita
ca fiind pur si simplu o ,fiintd fertild fdrd chip, care ar asigura o continud apro-
vizionare cu oameni tineri si cu animale”, si a transformat-o in ,,Zeita-Pamant”
sau ,,Zeita-Mama“.

Miscarea feminista din anii ,60 a introdus in mediul academic femei care
au inceput sa critice metodele de cercetare si concluziile anterioare cu privire
la figurinele feminine. Cercetatorii feministi ai anilor ,60 au folosit teoria lui
Bachofen pentru a pune bazele unei versiuni proprii a unei religii focusate pe o
»Zeitd Mama” din Paleolitic. Dintre toate acele voci, doar cateva s-au remarcat
si merita mentionate.

in prima sa publicatie, ,Rdddcinile civilizatiei”, Alexander Marshack
introduce teoria ,,simbolismului temporal” prin care sustine ca oamenii din
Paleoliticul Superior aveau creierul similar cu oamenii de astazi si, prin urmare,
ar trebui sa presupunem ca strabunii nostri ,manifestau aceleasi nivele de
comparatie si cunoastere” ca si oamenii moderni, in ceea ce priveste ,procesele
primare si functiile femeilor - incluzand maturitatea, menstruatia, copulatia,
sarcina, nasterea si lactatia“. El considera ca aceste sculpturi feminine repre-
zinta de fapt ,personaje antropomorfizate sau umanizate, care au nume si
caracteristici”, deci sunt reprezentari ale unor personaje reale*.

Marshack considera ca religia apare atunci cand, datorita eforturilor facute
pentru a intelege aceasta dezvoltare etapizata a femeii, se ajunge la o traditie
de actiuni ce se mostenesc din generatie in generatie. El concluzioneaza ca
figurinele erau destinate atat pentru intelegerea dezvoltarii etapizate a femeii,
cat si pentru adorarea unei Zeite.

Teoria lui Alexander Marshack este folosita atat de sustinatorii, cat si de
opozantii acestei teorii a ,,Zeitei-Mame*, Dintre sustinatori se remarca Richard
Rudgley si Marija Gimbutas. Rutgley sustine ca ,este evident cd trupul femeii
era un simbol folosit in multe activitati din Paleolitic”, un ,,simbol cu semnificatie
cosmogonicd“. Folosindu-se de teoria simbolistica a lui Marshack, Rudgley se
intreaba retoric daca aceste statuete feminine nu reprezinta de fapt perso-
nificari ale credintei paleolitice intr-o zeita, avand in vedere multitudinea de
semnificatii pe care o avea in acea perioada corpul feminin®3.

in opozitie cu teoria Zeitei este cea propusa de John Halverson, teoria artei
pentru artd. El spune ca arta paleolitica nu are alt inteles decat acela de reflectare

11 Jennett 2008, p. 41.
12 |bidem, p. 42 si urm.
13 Ibidem, p. 44.
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a unui stadiu de dezvoltare cognitiva timpurie, al inceputului unui proces de
abstractizare a imaginilor reprezentate. in opinia lui Halverson, figurinele nu
reprezinta altceva decat niste experimente de sculptura din Paleolitic. Halverson
vede vechile tehnici de cioplire a pietrei ca precursoare a sculpturii**. Desi a luat
mediul academic prin surprindere, teoria artei pentru artd, si creatorul ei trebuie
creditati cu meritul de fi orientat cercetarea artei Paleoliticului Superior, in spe-
cial a reprezentarilor feminine, intr-o noua directie. Eforturile lui Halverson de a
renunta la toate interpretarile simbolistice si religioase ale figurinelor a creat un
fundal mai larg peste care sa se poata suprapune alte teorii mai noi.

Sectiunea a lll-a

Aceasta ultima sectiune cuprinde cele mai recente idei despre statuetele
feminine din Paleolitic, bazate pe metodele si tehnicile de cercetare moderna.
Dar, desi folosesc tehnici de ultima generatie, acesti noi cercetatori isi constru-
iesc teoriile tot pe fundatiile teoriilor mai vechi.

Spre exemplu, prezentarea figurinelor Venus scrisd de J.R. Harding in
1976 se bazeaza pe tehnica observdrii realiste care a fost pentru prima data
prezentata la sfarsitul secolului XIX, dar care a pierdut teren in secolul XX. El
prezinta doua statuete feminine care, in opinia lui sufera de o dezvoltare exce-
siva a sanilor, paralelizata cu hipertrofia sanilor intalnita la femeile africane?®.
Bazandu-se pe observatia ca inciziile prezente pe sanii figurinelor paleolitice
seamana cu urmele inciziilor facute de un vraci pe sanii unei femei din Zambia
care suferea de hipertrofie a sanilor, Harding sustine in teoria sa atat ideea ca
statuetele sunt imagini precise ale unor persoane reale, cat si interpretarea lor
ca unelte magico-religioase.

Desi teoria lui Harding este foarte apropiata de cea emisa de Edouard
Piette, diferenta dintre cele doua este aceea ca Harding nu face niciodata refe-
rire la vreo relationare, fie ea de natura culturala sau rasiala, intre populatia
africana si cea existenta in Gravetianul European.

Un alt dicipol al teoriei observatiei realiste este Jean-Pierre Duhard?,
care interpreteaza sculpturile feminine ca si obiecte de studiu medicale pentru
ginecologii din Paleolitic. El porneste de la analizarea scheletelor din Gravetian
si ajunge la concluzia ca nu exista nici o diferenta morfologica intre oamenii din
acea perioada si oamenii actuali. Dupa studierea a douazeci si trei de statuete,
Duhard ajunge la concluzia ca aceasta consistenta morfologica si functionala
a oamenilor exista de mai bine de 20000 de ani. El identifica in reprezentarile
feminine paleolitice imagini ale unor femei gravide (PL. IV/3), in acest caz ele
fiind un simbol al fecundatiei si nu al fecunditatii*’. Desi emis de un nespecialist,

1“4 Ibidem, p. 49 si urm.
15 Ibidem, p. 51.

1 Ibidem, p. 52 si urm.
T Mdrgarit 2010, p. 142.
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Duhard era de profesie ginecolog, studiul acestuia din urma releva importanta
pe care o are corelarea figurinelor cu stiinta si nu cu religia.

P. Russel, Tn anul 1993, se asociaza observatiei realiste si propune inter-
pretarea statuetelor feminine paleolitice doar ca simple modele feminine,
invocand asemanari intre figurina de la Dolni Vestonice (PL. IV/2a, 2b) si una din
tinerele desenate de Rubens!®. Bazandu-se pe teoria enuntata de Reinach in
1908, Russell* descrie religia Paleoliticului Superior ca fiind ,,axatd in jurul unui
cult al fertilitatii oamenilor si animalelor®.

Dale Guthrie considera figurinele ca echivalentul paleolitic pentru Playboy,
sau primele imagini erotice ale umanitatii, iar E. Trinkaus, luand drept exemplu
celebrele figurine de la Willendorf (PL. 1ll/1a, 1b) si Dolni Vestonice, arata ca ele
sunt doar niste reprezentari realiste ale unor femei obeze. El crede ca aceste
Jfat ladies” ilustreaza un model comportamental mixt, ce implica mobilitate
la distanta, niveluri ridicate ale activitatilor fizice combinate cu perioade de
abundenta si sedentarism ce favorizeaza acumularea caloriilor si aparitia aces-
tui tip de obezitate.

R. White si M. Bisson (1998) %, in urma studiului unui ansamblu de 15 sta-
tuete, la care se adauga comparatia cu populatiile arctice actuale, considera ca
ele sunt in stransa legatura cu practici si ritualuri ale samanilor, menite sa asi-
gure inmultirea si perpetuarea grupului. in plus, simplificarea sau eliminarea
unor parti ale corpului, precum bratele, picioarele sau fata, corespund, de fapt,
unei lipse de semnificatie in raport cu graviditatea.

J. K. Kozlowski compara achizitiile culturale, economice si sociale ale
Gravettianului cu ,revolutia neoliticd”. in concluzie, societatile gravettiene ar
fi putut dezvolta elemente ale unui sistem religios tipic neoliticului. Aceste ele-
mente ar fi:

- echivalenta intre fecunditatea femeilor si fecunditatea naturii;

- o sacralizare a vietii sexuale;

- o mitologizare a misterului procreatiei.

Acelasi autor, remarcand prezenta statuetelor de femei in varsta, ca si aso-
cierea femeii si bovideului ofera analogii cu iconografia din Orientul Apropiat.
El considera ca sensul sexual al acestor figurine nu este subliniat doar de exa-
gerarea sanilor, feselor si a triunghiului pubian, dar si de prezenta pe unele
exemplare a benzilor geometrice, care, in loc sa acopere, mai degraba sublini-
aza nuditatea personajelor®.

0 alta abordare a studierii plasticii antropomorfe feminine paleolitice este
formulata de H. Delporte (1979) care a inventariat cinci posibile ipoteze?*:

8 Ibidem, p. 142.

19 Jennett 2008, p. 39.
2 Margarit 2010, p. 143.
2 |bidem, p. 143.

2 Margarit 2010, p. 141.
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1. Statuetele sunt imaginea realitatii. E. Piette (1907) considera ca aceste
statuete, in particular capul de la Brassempouy, sunt veritabile portrete ale
femeii paleolitice.

2. Reprezinta idealul estetic. Pentru J. V. Zelizko (dupa H. Delporte, 1979),
aceste figuratii, cu tendinta de obezitate, constituie idealul frumusetii paleo-
litice. El arata ca, la numeroase populatii, proportiile voluminoase feminine
apar ca un semn al frumusetii.

3. Reprezentarile sunt legate de imaginea fecunditatii. O serie de autori,
printre care H. Begbuen (1958), pornind de la comparatiile etnografice, au
insistat asupra faptului ca statuetele feminine, in particular cele gravettiene,
sunt imagini ale fecunditatii. Ei sustin totodata ca imaginea fecunditatii apare
in egald masura si la figuratiile animale, cu reprezentari de femele gravide,
intrezarindu-se un fel de ,,sincretism”, care asociaza intr-un acelasi mit si intr-o
expresie paraleld, fecunditatea umana si cea animala.

5. Sunt figurile stramosilor. Teoria a fost propusa de O. Menghin (dupa
H. Delporte, 1979) si s-a bazat exclusiv pe comparatii etnografice. J. Maringer
arata cum unele triburi din Asia septentrionala realizeaza mici sculpturi femi-
nine - Dzuli, figurand prima femeie mitica, din care au descins toti membrii
tribului. Dzuli sunt si spirite protectoare, carora li se aduc ofrande si care sunt
manipulate in timpul ritualurilor.

Ca raspuns pentru cea de-a doua ipoteza a lui H. Delporte, G. H. Luquet,
in 1934, considera ca nu exista un ideal feminin de tip colectiv, adica acceptat
de toti. Din contra, fiecare artist, sintagma putand fi citita si ca ,fiecare unitate
etnica”, ar fi posedat propriulideal feminin, pentru unii femeia zvelta - Laugerie-
Haute (PL. 11/1) sau Petrkovice (Pl. 11/3), pentru altii cea cu proportii semnifica-
tive (PL. 1ll/1a, 1b, Pl. 1V/2a, 2b). Aceasta ipoteza a idealului estetic personal este
in acord cu marea variabilitate figurativa, observata la Brassempouy (PL. IV/1a,
1b) sau Dolni Vestonice, dar si la Kostenki, Mezin sau Malta.

Monica Margarit®® considera ca observatiile si criticile aduse teoriilor de
mai sus se pot concentra in trei puncte esentiale:

- decontextualizarea: s-a argumentat ca, atunci cand H. Breuil (1952) a
comparat unele elemente ale societatilor din Noua Guinee cu cele paleolitice,
a neglijat total contextul descoperirilor.

- prezentismul: teoriile fondate pe comparatism implica o anumita con-
tractie a timpului, o perspectiva anistorica, deoarece comparatiile apropie o
societate paleolitica si una actuala;

- omogenizarea: aceste teorii au elaborat o vedere omogena si utopica
a vanatorilor-culegatori din Paleoliticului superior, considerandu-le o simpla
extensie a ,prezentului etnografic*.

2 |bidem, p. 145.
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Concluzii

Figurinele ,Venus” din Paleoliticul Superior formeaza o clasa foarte ete-
rogend de artefacte, oglindite intr-o mare eterogena de teorii menite sa le
desluseasca intelesul.

Este posibil ca interpretarea corecta a acestor figurine sa nu fie enuntata
niciodata si ca noi sa fim nevoiti sa urmam presupunerile ce au fost emise pana
acum si, fara indoiala, vor mai fi si altele emise de acum inainte.

Marcia-Anne Dobres* sintetizeaza cel mai bine acest lucru:

»No better argument could be made for the polysemic nature of prehistoric
visual imagery than to inventory the number of interpretations proposed over
the past century for the meaning and/or function of the archaeological materials
dubiously called the Venus figurines®.

Il. Ipoteze privind rolul si rostul plasticii antropomorfe din neolitic

incercarile de interpretare a simbolisticii figurinelor antropomorfe din
neolitic si eneolitic, indiferent de perspectiva din care sunt enuntate, intam-
pina numeroase dificultati si devin aproape intotdeauna subiecte de contro-
versa in ciuda faptului ca nu exista inca o metodologie bine stabilita pentru
cercetarea in domeniu®.

Modelarea figurinelor antropomorfe in lut (Pl. V-XII) a reprezentat un ele-
ment esential in cultura multor popoare preistorice, in Orientul Apropiat, nor-
dul Africii, cea mai mare parte a Europei, Asia Centrala si de Est, precum si in
America precolumbiana. Figurinele antropomorfe se intalnesc din abundenta
in contexte diverse precum structuri de habitat, sanctuare, morminte s.a.m.d.

Studiul plasticii antropomorfe si a simbolisticii asociate acesteia este
unul dintre mijloacele de reconstituire a religiei din neolitic si eneolitic, intru-
cat aceste piese erau frecvent utilizate in diferite ritualuri si ceremonii cultice.
Abordarile antropologice si etnologice, ca si urmarirea unor aspecte comune ar
putea fi de natura sa ne ajute sa identificam radacinile unor realitati conside-
rate pierdute in negura timpului.

Statuetele neolitice din lut se situeaza din punct de vedere genealogicintre
sculptura vanatoreasca a paleoliticului tarziu, pe de o parte, si arta marilor cul-
turi timpurii ale Egiptului si Mesopotamiei, pe de alta parte. Este vorba despre
un complex de arta figurativa caracterizat de un repertoriu limitat de tipuri de
reprezentare, in ciuda diversitatii sale stilistice. Diversitatea figurinelor, numa-
rul lor mare, ipostazele diferite in care sunt reprezentate (in picioare, asezate,

2 Nu existd un mai bun argument pentru natura polisemicd a artei paleolitice decat multitudi-
nea de interpretdri propuse in decursul secolului trecut pentru a deslusi intelesul si/sau functia
acestor materiale arheologice denumite in mod indoielnic Venus» Marcia-Ann Dobres apud
Jennett 2008, p. 62.

% Niculescu 2011, p. 25.
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in diferite stadii de graviditate etc.), precum si contextele variate in care sunt
descoperite indica faptul ca au fost create si din ratiuni socio-ideologice, nu
doar din ratiuni religioase.

Marea majoritate a reprezentdrilor de personaje sacre suntinfatisate goale,
purtand doar uneori podoabe, in special pandantive ,en violon“. Nuditatea este
- dupa Mircea Eliade - ,,echivalentd cu integritatea si plenitudinea“. Goliciunea
rituala semnaleaza existenta unui model atemporal, a uneiimagini paradisiace
lipsite de uzura timpului®.

Personajul feminin nu mai este doar un ,simbol al fecunditdtii” ci, pare
acum, o aparitie mitica conceputa ca ,Fiinta Supremd” si ,Mama Universald”,
o zeitate cdreia i se subordoneazd cosmosul. Marea Mamad”, sintagma ce desem-
neaza acelasi personaj, este personificarea pricipiului feminin, in timp ce prin-
cipiul masculin este incarnat de ,,taur” (PLVI/2) si va capata mai tarziu si expre-
sie antropomorfa (PL. XII/2-3)%.

Din punctul de vedere al istoriei religiilor, descoperirea agriculturii ar fi pro-
vocat ,,0 crizd in valorile vandtorilor paleolitici” si a aparut o ,solidaritate misticd
intre om si vegetatie”, iar femeia si sacralitatea feminina au dobandit o importanta
majora. Gandirea creatoare de simboluri, caracteristica deja comunitatilor de vana-
tori-culegatori de la sfarsitul epipaleoliticului, a fost generata in acea perioada de
necesitatile de comunicare si cooperare intre grupurile umane. O data cu aparitia
si raspandirea agriculturii si schimbarea modului de viata in preistorie, simbolurile
ajung sa reflecte un sistem de convingeri religioase, precum si practici economice
noi, care vor aduce si modificari in plan ideologic si social. Si cercetdrile mai noi
concluzioneaza ca adoptarea unei vieti sedentare a coincis cu dezvoltarea unor
capacitati umane si culturale care au dus la elaborarea unor sisteme materiale de
reprezentare simbolica, de care noul mod de viata a ajuns ulterior sa depinda.

Din perspectiva spiritualitatii in preistorie, pana nu demult predomina in
literatura de specialitate atat romana cat si internationala cultul fertilitatii si
fecunditatii, a carui asociere cu o divinitate feminina principala a dat ocazia
unor dispute aprinse in ultimele decenii. Existenta acelei divinitati feminine,
denumita Marea Zeitd, Zeita-Mamad sau Marea Mamd de catre Marija Gimbutas,
principala teoreticiana a acestei interpretari, a fost intens combatuta, in ciuda
unor dovezi suficient de clare ca un cult al fertilitatii se desfasura si avea o
importanta considerabild in neolitic si eneolitic, iar divinitatile feminine nu
numai ca reprezinta majoritatea covarsitoare a figurinelor descoperite, dar
sunt realizate in ipostaze care nu lasa indoieli in ceea ce priveste semnificatia
lor (spre exemplu maternitatea).

Marija Gimbutas considera ca sarcina sustinerii vietii era motivul dominant
in imagistica mitologica a vechii Europe, asadar regenerarea era una dintre
manifestarile cele mai prezente. In mod natural ,zeita” care era responsabild

% Monah 1997, p. 232.
2 Petrescu-Dimbovita 2010, p. 164.
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pentru transformarea din mort in viu a devenit figura centrala in panteonul zei-
lor. ,Marea zeitd”, asociata cu fazele lunii, simbolizeaza continuitatea creatiei
si a schimbarii.

Interpretarile propuse de ea sunt marcate de puternicele ecouri femi-
niste ale epocii. ,,Zeita fertilitdtii” sau ,Zeita Mama’; sunt niste imagini mult mai
complexe decat multi oameni isi inchipuie. Ea nu era doar ,Zeita mama’, care
comanda fertilitatea sau ,Zeita animalelor’, care guverneazd fecunditatea ani-
malelor si a naturii sdlbatice, ci era o imagine complexd, cu trdsaturi acumulate
in perioadele pre agrard si agrard. In timpul celei din urmd a devenit, cu predi-
lectie, o0 ,Zeitd a Regenerdrii’, de exemplu ,Zeita lunii” - un produs al unei socie-
tati sedentare, matriliniare. Era creatoare de viatd si de tot ceea ce promoveazd
fertilitatea, dar de asemenea era si ménuitoarea fortelor distructive ale naturii.
Natura feminind, ca si luna, este deopotriva luminoasd, dar si intunecata”.
Ea remodeleaza imaginea ,Marii Zeite” pentru a servi evolutiei feminismului,
diminuand maternitatea, fertilitatea si sexualitatea pentru a evidentia partea
creatoare, cea care controleaza viata si moartea.

Odata cu inceputurile agriculturii, fermierii au inceput sa observe fenome-
nul Pamantului datator de viata mai atent decat o facusera comunitatile de van-
tori-culegatori dinaintea lor. Astfel ia nastere o noua zeitate, ,Zeita Vegetatie/”,
un simbol al naturii sacre a samantei si a pamantului arat. Legaturile dintre
aceasta din urma zeitate si ,Marea zeita” sunt foarte stranse. Este arhicunos-
cuta asocierea ,,zeitei” cu evenimente majore in comunitatile de agricultori din
neolitic si eneolitic precum nasterea, respectiv cultivarea si regenerarea solului.

Un alt sustinator fervent al mitului zeitei-mame si al asocierii ei cu idei si
concepte legate de noul mod de viata este cercetatorul britanic James Mellaart,
care a identificat nenumarate ipostaze ale zeitei la Catalhoyiik (PL. V/1), remar-
cand in special frecventa figurinelor feminine de mici dimensiuni. Cercetatorul
britanic sesizeaza existenta a trei tipuri de statuete ce infatiseaza o tanara fata,
zvelta, o ,matroand”®, reprezentata ca o femeie adulta, cu forme generoase,
capabila de procreare si chiar reprezentarea unei femei in varsta, probabil o
~Strdmoasd“. Dupa modelul sugerat de J. Mellaart, S. Marinescu-Bilcu a reali-
zat o tipologie asemanatoare a statuetelor eneolitice din Romania, folosind ca
principal criteriu de identificare forma si pozitia sanilor. Ea considera ca sanii
mici, fermi si soldurile mai putin ample semnaleaza ipostaza de tanara fata,
inainte de maternitate, in timp ce sanii ampli sau care atarna si soldurile largi,
Cu asa numita reprezentare a steatopigiei (PL. VII/1-2, PL. VIII/2), ar defini ipos-
taza de mama a divinitatii*°.

Un alt arheolog roman care imbratiseaza ipoteza existentei ,Zeitei
Mame” este Dan Monah. El considera ca pentru orice cercetator al culturii

% Gimbutas 1974, p. 155.
2 Monah 1997, p. 205; Petrescu-Dimbovita 2010, p. 169.
3% Monah 1997, p. 205 si urm.
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Cucuteni-Tripolie este evident ca viata spirituala a creatorilor acestei fabuloase
ceramici pictate era axata pe ceea ce Mircea Eliade numeste ,religia mamei“.
Monah considera ca intregul edificiu spiritual Cucuteni-Tripolie este dominat
autoritar de imaginea ,Marii Mame”, varianta a arhetipului feminin.

Divinitatea feminind cucuteniana, pe care am numit-o conventional
~Marea Zeitd”, are certe trasaturi de ,Mare Mamd”, zeitate a vietii si a mortii,
cu atribute contradictorii din a caror combinatie iau nastere numeroase repre-
zentari ale acestor ipostaze. Mircea Eliade spune despre ,Marea Zeitd” ca este o
zeitate specifica comunitatilor de agricultori deoarece ,,..simbolismul si cultele
Mamei-Pamant, ale fecunditdtii umane si agrare, ale sacralitdtii femeii etc., nu
s-au putut dezvolta si constitui in sistem religios, bogat articulat, decat prin des-
coperirea agriculturii“.

Desi calitatea de zeitate a vietii a ,Marii Zeite” cucuteniene este acceptata de
toti cercetatorii, este mai greu sa se ofere argumente materiale. Totusi, in favoarea
acestei interpretari pot fi citate statuetele care reprezinta graviditatea, pandanti-
vele reprezentand zeitatea nascanda si mai ales culoarea rosie a celor mai multe
statuete feminine. Cercetatorul roman aminteste teoria lui Olaf Hockmann, care
incercand sa interpreteze semnificatia culorii figurinelor, considera ca negrul ar
putea fiin legatura cu lumea chtonica, a mortilor, pe cand rosul ar simboliza viata,
soarele. Monah nu se pronunta pro sau contra teoriei de mai sus, dar mentioneaza
cain cultura Cucuteni figurine de culoarea neagra sunt foarte putine, iar acest fapt
se datoreaza, crede el, unor accidente de ardere, sau arderii secundare.

Cateva statuete eneolitice (Gumelnita si Cucuteni) au in regiunea abdomi-
nala o cavitate in care se afla mai multe sfere de lut. Aceasta ,insamantare”
simbolizata a unor statuete poate fi urmarea practicarii magiei simpatetice,
dar si urmarea faptului ca in majoritatea religiilor arhaice fecunditatea femi-
nina este asimilata cu cea a pamantului.

O alta teorie menita sa stabileasca rolul si rostul figurinelor antropomorfe
sustine dualitatea religiei neolitice, bazata pe principiul coincidentia opposito-
rum?®,in care principalele doua principii opuse sunt cel feminin si cel masculin.
Dualitatea noii religii va fi mentinuta pe tot parcursul neo-eneoliticului, fiind
exprimata prin diferite modalitati: modelarea din doua bucati a unor statuete
feminine, reprezentari androgine, hierogamie. Trebuie insa subliniat faptul ca
aceasta diada feminin-masculin nu era unica. Conform , Tratatului de istoria
religiilor” scris de Mircea Eliade, contrarii coincidente si complementare pot fi:
cerul si pamantul, ziua si noaptea, iarna si vara, nasterea si moartea, razbo-
iul si pacea, soarele si luna, precum si numeroase altele. De regula, schema
cuprinde un inselator (trickster), care exploateaza, in favoarea sa, slabiciunile
acestui sistem religios. Exemplul cel mai familiar este sarpele biblic.

Nimic nu reflecta mai bine acest concept al dualitatii decat cele doua
principii antagonice si complementare, numite de chinezi yin si yang. Yin este

3L Petrescu-Diimbovita 2010, p. 168.
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considerat ca fiind principiul feminin, caracterizat prin pasivitate, in timp ce
yang, de natura masculina, este principiul activ. Cele doua concepte mai au
uneori si sensul de lumina si intuneric.

Observatiile facute de James Mellaart la Catal Hiiylk si Hacilar®* demon-
streaza ca natura duala a zeitatii feminine neolitice este dezvaluita si de un
detaliu tehnic de modelare. O serie de statuete feminine sunt realizate din doua
bucati dispuse longitudinal si lipite prin presiune. Important de remarcat este
si faptul ca cele doua parti nu sunt egale, egalizarea si simetria lor relizandu-se
dupa acoperirea ansamblului astfel format cu un strat de lut. Aceasta tehnica
neobisnuita nu este intalnita doar la statuetele realizate din lut, ci si in cazul
unor piese din materiale ce nu sunt la fel de usor de prelucrat (piatra, osul,
metalul sau chiar scoicile). Obsesia artistilor neolitici pentru aceasta tehnica
de modelare a figurinelor antropomorfe feminine presupune existenta unor
puternice credinte in aceasta dualitate a ,Zeitei mama” .

O alta fata a dualismului ,Marii Zeite” este simbolizata prin androginie,
despre care Mircea Eliade spune ca reprezinta ,formula arhaica si universala
pentru a exprima totalitatea, coincidenta contrariilor®. Reprezentari andro-
gine intalnim in Romania doar in mediile culturilor neo-eneolitice Gumelnita,
Cucuteni. In cazul ,indragostitilor” de la Gumelnita (pl. XIl/1, 3), una dintre figu-
rinele care face parte din grup are reprezentati sanii, la fel ca statueta feminina,
dar are modelat si sexul masculin, redat cu detalii naturaliste®.

D. Monah considera ca androginia este consecinta mitologica si reflecta-
rea plastica a principiului dualitatii religioase. Daca mai sus am aratat ca alca-
tuirea din douad parti a statuetelor feminine constituie un semn al coincidentei
contrariilor in care cele doua elemente pot capata o multitudine de expresii,
in cazul reprezentarilor androgine cucuteniene ne aflam in fata unui caz in
care opozitia si coincidenta femininului cu masculinul este clar exprimata.
Figuratiile androgine pot reprezenta divinitatea primordiala capabila de
autoreproducere.

Silvia Marinescu-Bilcu®* considera ca este cunoscut faptul ca originile
statuetelor antropomorfe trebuie cautate in Asia Mica, unde data fiind vari-
etatea de reprezentari, contextele in care au fost descoperite, numeroasele
~capele de cult” aparute, ele nu mai pot fi interpretate decat ca reprezentari ale
»divinitatii“. Admitand acest fapt, trebuie sa admitem si ca, odata cu preluarea
reprezentarilor in lut, populatiile neolitice din Europa de sud-est si-au insusit si

Cercetatoarea nu este de acord cu ideea ca figurinele antropomorfe mas-
culine trebuiesc atribuite ,zeului” soare, pe care o sustine O. Hockmann, dar
spune ca autorul are dreptate cand spune ca ,,zeita” este stapana fecunditatii.

32 Monah 1997, p. 208.
3 Dumitrescu 1974b, p. 580 si urm.
3 Marinescu-Bilcu 1974, p. 94.
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Silvia Marinescu-Bilcu spune ca un cult ,,uranian” a putut lua nastere in
neolitic, insa este mai greu de admis reprezentarea antropomorfa a aces-
tei zeitati. Avand in vedere figurinele neolitice duble despre care se spune
ca intruchipeaza ,perechea diving” (Pl. VI/2, 3, PL. XIl/1, 3), ea crede ca este
mai prudent sa considere statuetele masculine drept simpli acoliti ,,divini” ai
»Zeitei mame*.

in ceea ce priveste problema ,gdnditorilor” de la Cernavoda si a repli-
cilor sale moldovenesti de la Tarpesti, dar si a altor piese ce apartin culturi-
lor Precucuteni, Hamangia si Cucuteni ale caror brate/brat sunt indreptate
spre cap, sau il sprijineau, S. Marinescu-Bilcu spune ca aceste gesturi, care in
acceptia moderna indica atitudinea de gandire, pot fi gesturi rituale, probabil
legate de anumite practici magico-religioase.

Reprezentarile antropomorfe masculine (PL. Xll/2) se afla pe plan secun-
dar ca si importanta in panteonul zeitatilor neolitice. in acestd lume dualista,
zeitatile masculine au rol de secondant al ,Marii Zeite“. Principiul masculin este
reprezentat sub forma antropomorfa sau personificat de taur.

in forma sa taurina, principiul masculin nu este reprezentat ca un animal
intreg, ci este simbolizat cu ajutorul a diferite tehnici, doar bucraniul, partea
frontald sau coarnele care personifica virilitatea. In aceastd forma el intrd in
compozitia hierogamiei, dezvaluindu-ne astfel adevarata sa identitate. Rolul
deosebit de important al taurului in religia si practicile rituale neo-eneolitice
ne este dezvaluit si de prezenta sa constanta in sanctuare.

Atestarea existentei unui cuplu divin, format din zeitatea feminina si taur®,
are implicatii deosebite nu numai prin apropierea de tematica religioasa a neo-
liticului anatolian, ci si printr-o foarte posibila transmitere a acestei teme in
mitologia de mai tarziu. In sprijinul acestei teorii aducem mitul grecesc al rapi-
rei Europei de catre Zeus, transformat in taur, sau tema mitologica romanesca
in care bourul poarta intre coarne o fecioara.

0 alta reprezentare a principiului masculin, rezultat al conventiei pars pro
toto, este phalloi-ul. Dan Monah crede ca descoperirile de phalloi din asezarile
cucuteniene semnaleaza practicarea unor ritualuri orgiastice in comunitatile
Cucuteni-Tripolie. Piesele de lut ars constituiau recuzita utilizata in aceste cere-
monii care puteau cuprinde si dansuri falice.

Judecand dupa ceea ce se stie despre religia neolitica din Orientul Apropiat
si ceea ce lasa sa se intrevada manifestarile religioase ale primilor neolitici de
la noi, sistemul religios ,importat” era complet si complex si in ceea ce priveste
componentele sale esentiale, nu se va schimba si nu va evolua timp de mai
multe milenii. In mitologie, in reprezentarea plastica a divinitatii, in ritualuri si
rituri s-au manifestat influente, au avut loc fenomene de sincretism, au apa-
rut noi expresii plastice datorate unor creatori de geniu, au fost uitate unele

¥ Dumitrescu 1974b, p. 579; Monah 1997, p. 211 si urm.
% Petrescu-Dimbovita 2010, p. 168.
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atribute, chiar personaje importante au trecut in postura de deus otiosus®, dar,
structura initiala a fost suficient de complexa si suficient de bine definita pen-
tru a rezista de-a lungul mileniilor.

In legatura cu distrugerea ritualicd a unor figurine (spargerea lor intenti-
onata), aceasta a fost observata in cadrul manifestarilor cultice ale indivizi-
lor din paleolitic pentru care, o data ce avusese loc evenimentul in vederea
caruia confectionasera diferite obiecte cultice, aceste obiecte isi pierdeau orice
importantd. Relevanta fragmentarii intentionate a figurinelor pentru functio-
nalitatea religioasa a acestora este semnalata inca de la inceputurile neoliticu-
lui, in Orientul Apropiat si Anatolia.

O ipoteza interesanta lansata in perioada recenta este cea conform careia
artefactul (in acest caz o masca vinciana, provenita din tell-ul neolitic de la
Uivar - PL. V/2) a fost rupt intentionat, dupa incheierea ritualului care avusese
loc si in care jucase un rol bine stabilit, pentru a distruge astfel ,puntea dintre
cele doud lumi” |a realizarea careia contribuise, permanentizand astfel efectul
ritualului respectiv.

Chiar daca evolutia capacitatii de rationare, dezvoltarea memoriei
si alte particularitati cognitive au influentat considerabil capabilitatea
omului de comunicare simbolica, ritualurile trebuie sa fi constituit si un
mediu social important care a sustinut aceste progrese si a permis si faci-
litat oamenilor alcatuirea unor sisteme de comunicare simbolica tot mai
complexe®,

De la simpla transmitere vizuala a apartenentei la sexul feminin sau mas-
culin prin simboluri ori asocieri de simboluri consacrate si in general usor de
recunoscut (triunghiul cu varful in jos in zona inghinala a statuetelor), pana
la ipotezele care transforma seriile de simboluri in adevarate ,texte sacre”,
toate aceste incercari de interpretare se bazeaza pe capacitatea unor repre-
zentari grafice de a transmite o notiune, o idee, un set de cunostinte sau chiar
o ,poveste” mai ampla. Spre exemplu, reprezentarea statuara a unor stramosi
mitici putea intermedia transmiterea unor relatari mitologice proprii unei
comunitati, altfel decét verbal.

Cu siguranta unul dintre cele mai importante studii din secolul XX, pri-
vitoare la figurinele antropomorfe a fost scris de catre Peter J. Ucko in anul
1968%. Cercetatorul britanic a incercat prin studierea figurinelor sa gaseasca
asemanari interculturale, curente, influente si tipologii comune grupurilor cul-
turale. El formuleaza urmatoarele concluzii:

1. De obicei, arheologii isi canalizeaza atentia doar pe interpretarile
functionale, fara insa a lua in calcul ca figurinele pot fi de fapt importanti indi-
catori trans-culturali.

3 |bidem, p. 169.
3 Niculescu 2011, p. 35.
3 Stefan 2005-2006, p. 72 si urm.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 23

2. Cercetarea bazata pe relationarea intre grupurile culturale obtinea
informatiile din studierea individuala a figurinelor sau a diferitelor trasaturi pe
care acestea le au.

3. Comparatiile interculturale trebuiesc facute cu multa precautie pentru a
putea mentine controlul temporal si spatial.

4. Continuitatea functionala intre Paleolitic si Neolitic nu exista.

5. Orientul Mijlociu este singurul areal pentru care avem dovezi istorice care
sustin existenta religiei Zeitei Mame. Ea este asociata cu un cult al fertilitatii,
asadar functiile figurinelor sunt valabile doar in acest sens.

6. O singura interpretare nu este valabila pentru toate figurinele.

7. Informatiile etnografice sugereaza functionalitati diferite.

8. Originea figurinelor poate ajuta la identificarea functiilor lor.

Unul dintre cele mai recente puncte de vedere apartine lui Douglass
Bailey*, care propune o noua metoda de interpretare a statuetelor antropo-
morfe neolitice folosind ceea ce el numeste paradoxul intelegerii, bazat pe tri-
dimensionalitatea figurinelor.

Interpretarea propusa de Bailey este axatd strict pe identificarea si
intelegerea a patru lucruri: 1) privitorul; 2) obiectul privit; 3) conditiile in care
privitorul si obiectul privit interactioneaza; 4) semnificatia interactiunii in con-
textele social-politice ale vremii. Pentru aceasta el redefineste figurinele antro-
pomorfe astfel:

- in primul rand, este o miniatura, un obiect mic, o reprezentare a realului
la 0 anumita scara;

-n al doile rand este antropomorfa, adica are forma umana;

- 1n al treile-a rand este un obiect tridimensional, adica o forma umana
miniaturala reprezentata in tehnica ronde-bosse.

Acest principiu se naste datorita faptului ca, desi tri-dimensionale, figuri-
nele nu pot fi observate pe toate partile in acelasi timp, astfel, in mintea obser-
vatorului se acumuleaza mai multe imagini si perpective diferite ale aceluiasi
obiect. Niciuna dintre aceste perspective sau imagini nu seamana intre ele, ele
se contrazic reciproc. Din aceste contradictii se manifesta paradoxul intelegerii:
un obiect tridimensional este pe de o parte deschisintelegerii, datorita libertatii
de analiza pe care o ofera, pe de alta parte, intelegera completd a obiectului
nu este posibila din cauza multitudinii de perspective contradictorii existente.
Puterea de atractie a acestui paradox poate fi observata atat in timpurile noas-
tre, cat siin trecut. Elocvent este exemplul dioramelor din muzee si a numaru-
lui mare de vizitatori care vin sa le vada.

El sustine ca interpretarile de pana acum sunt fondate pe niste intrebari
gresite. De pilda, subliniaza Bailey, intrebari precum: care sunt diferentele din-
tre figurinele de tip Hamangia A si cele de tip Hamangia B?, a fost cultura Vinca
dominata de barbati sau de femei? sau era prezenta in panteon Zeita Pasare

40 Bailey 2002, p. 90; Bailey 2005, p. 26-44.
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sau Consortul Taur? sunt intrebari importante, dar nu sunt cele potrivite pen-
tru a fi formulate in incercarea de a afla intelesul figurinelor antropomorfe.

De asemenea, Douglass Bailey crede ca multe dintre teoriile moderne sunt
axate pe interpretarile formulate de Marija Gimbutas. Acest curent interpreta-
tiv ofera povestiin locul explicatiilor stiintifice, cititorii neputand urmari modul
in care datele stiintifice sunt corelate pentru a se ajunge la aceste rezultate.
in acest fel potentialele critici sau posibilitatea unor intelesuri alternative ale
pieselor sunt eliminate.

Figurinele neolitice, considera Bailey, au cel putin doua intelesuri. Pe de o
parte ele pot fi explicate din punctul de vedere al functionalitatii lor, al moti-
velor pentru care au fost realizate. Dupa parerea cercetatorului*, fiecare din-
tre interpretarile mentionate mai sus, in acesta lucrare, sunt in acelasi timp
corecte si incorecte.

Pe de alta parte, mai exista un inteles care se poate dovedi mai important
pentru intelegera realitatilor sociale din perioada neolitica. Acest inteles nu
are nimic de-a face cu ritualurile in care au fost folosite aceste figurine, nici
cu intentia artistului sau cu locul unde au fost descoperite. Acest inteles al
figurinelor sugereaza o prezentare uzuald, dar puternica a trupului omenesc
in cadrul comunitatilor neolitice. El aseamana rolul figurinelor antropomorfe
neolitice cu cel al papusilor Barbie, care, desi sunt niste jucarii, au consecinte
fundamentale pentru felul in care fetitele isi privesc trupul si evolutia acestuia
de la copilarie la maturitate.

Un alt studiu recent privintor la interpretarea statuetelor antropomorfe
este cel scris de Radian-Romus Andreescu*?. Cercetatorul propune, pentru
analiza pieselor antropomorfe gumelnitene, o metoda de abordare noua, pe
care o numeste analizd primard si care are ca obiectiv sistematizarea datelor
despre plastica antropomorfa si societatea gumelniteana, date obtinute prin
studierea directd a pieselor si prin contactul nemijlocit cu realitatile acestei
civilizatii.

Una din certitudinile la care a dus aceasta analizd primard a lui Radian
Andreescu este aceea ca in reprezentarle antropomorfe gumelnitene predo-
mina personajul feminin. Cu toate acestea, parerea cercetatorului, despre iden-
tificarea reprezentarilor antropomorfe feminine cu Marea-Mama, este aceea ca
ea pare simplista, cel putin pentru societatea gumelniteana, ale carei statuete
si vase antropomorfe ,,sunt prea variate pentru a fi reduse la o unicd explicatie®.

Predominarea personajului feminin rezultata din analiza lui Andreescu si
acceptarea naturii divine a acestuia ridica o noua problema: avem de-a face
cu o singura divinitate reprezentata in mai multe ipostaze, sau aceste statu-
ete reprezinta divinitati diferite, in acest caz putand vorbi despre existenta
unui intreg panteon neolitic? Conform autorului, in acest stadiu al cercetarilor,

4 Ibidem, p. 181-197.
42 Andreescu 2002, p. 86-97.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 25

informatiile despre civilizatia gumelniteana sunt prea putine pentru a putea
raspunde acestor intrebari.

Analiza primard naste si o ipoteza legata de multiplele functionalitati cultice
ale statuetelor si vaselor antropomorfe gumelnitene. Aceasta ipoteza este pro-
babil mai in acord cu diversitatea plasticii antropomorfe gumelnitene, dar, si in
acest caz, raman intrebari carora nu li se poate raspunde inca: cum deosebim pie-
sele care serveau cultului religios de cele care erau folosite in ritualurile magice
sau in ceremoniile de initiere? sau care era natura acestor ceremonii si ritualuri?

Intr-un articol din anul 2005, Valentina Voinea face o analiza a figurine-
lor antropomorfe gumelnitene incercand sa ,,decodeze” mesajul lor religios,
bazandu-se pe limbajul gesturilor. Ea identifica 7 tipuri de statuete:

1. Adoranta, este reprezentata cu mainile intinse lateral, si putin in sus,
deasupra umerilor.

2. Purtatorul de ofranda sunt identificati datorita pozitiei mainilor si a
vaselor pe care le poarta pe cap.

3. Dansatorul si cantaretul sacru. Dansatorul este reprezentat schematic,
cu mainile si picioarele indoite, dar cu sexul marcat clar. Lipsit de maini si de
picioare, cantaretul este reprezentat cu gura deschisa, care capata o extraordi-
nara forta de expresie.

4. Ganditorul este reprezentat atat prin gestul de a ridica o mana spre
barba, cat si prin incrucisarea mainilor peste piept.

5. Matroana este reprezentarea feminina nud, cu un abdomen supradi-
mensionat si cu mainile pe abdomen, intr-o atitudine protectiva.

6. Juramantul ,sub femore*. |deea se manifesta la figurinele masculine
care sunt reprezentate cu 0 mana pe piept si cealaltd asezata pe falus.

7. Cuplul divin sau asa numitele ,,cupluri de indragostiti” in care totul se
reduce la simbolurile falice si al triunghiului sexual.

Desi nu isi propune sa facd o noua teoretizare a figurinelor antropomorfe,
interpretarea Valentinei Voinea reuseste sa se concretizeze intr-un important
pas inainte pentru intelegerea mesajului acestor figurine gumelnitene.

Concluzii

Nu stiu in ce mdasura am reusit sa acopar totalitatea interpretarilor plas-
ticii antropomorfe din Paleoliticul superior si Neolitic, dar parcurgand aceste
teorii si ipoteze am ajuns la concluzia ca, indiferent de perioada istorica in care
se manifesta, crearea si utilizarea pe scara larga a artefactelor purtatoare de
simboluri arata ca omul nu mai traieste doar in lumea fizica, care-l inconjoara.
El are acum la dispozitie un univers mult mai larg, ale carui parti componente
sunt arta, limbajul si religia.

Desi notiunile, conceptele, preocuparile se schimba pe parcursul epocilor
istorice, figurinele antropomorfe raman repere permanente, constante in viata
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comunitatilor umane, fie ele de vanatori-culegatori sau agricultori. Acestea
sunt mentinute si perpetuate cu o tenacitate care dovedeste existenta unor
conotatii religioase si sociale fundamentale pentru omul preistoric si care
dovedeste necesitatea acestuia de a pastra si perpetua traditiile.

ON CERTAIN ASPECTS OF PLASTIC ANTHROPOMORPHIC
REPRESENTATIONS FROM PALEOLITHIC AND NEOLITHIC
(Abstract)

In this paper | wanted to realize a review of the theories regarding the interpreta-
tion of the anthropomorphic figurines from the Upper Paleolithic and the Neolithic,
trying to respect as much as possible, the chronological sequence and their ideological
affiliation.

The study of anthropomorphic figurines and the symbolism associated with them
is one of the means of reconstructing the religious and social life in prehistory. The
complexity of these symbols, created since the Upper Paleolithic, raises many ques-
tions to which many authors have tried to answer.

The prehistoric anthropomorphic figurines with their characteristic symbolism
preserves and reflects past realities that can not be easily distinguished.

Explicatia planselor [ Explanation of the plates

PL.1.  1.Flyer ce o reprezinta pe Sartje Baartman, ,Venus Hotentota”, in timpul turneului
ei European dintre anii 1810-1816 (apud White 2006); 2. ,Venus de la Grimaldi”,
sau ,Polichinella” (donsmaps.com/venus.html); 3. “Venus de la Avdeevo”, o
figurind feminina dubla ce reprezinta silueta feminina in diferite etape ale ciclului
reproductiv (donsmaps.com/venus.html); 4. “Venus de la Avdeevo”, vedere din fata
a statuetelor / PL. I. 1. Flyer showing Saartje Baartman, the Hotentot Venus, during
her european tournament (1810-1816) (apud White 2006); 2. Grimaldi Venus,
otherwise known as Polichinella (apud donsmaps.com/venus.html); 3. Avdeevo
Venus, a double anthropomorphic figurine, showing the feminine silhouette
(donsmaps.com/venus.html); 4. Avdeevo Venus, front view.

PLII. 1. ,Venus impudica” este prima statueta feminind descoperitd in Franta in
1864, si una dintre cele mai cunoscute. Trasaturile sexuale sunt vizibile, dar
lipsa pieptului pronuntat ne duce cu gandul la o tanara fata (donsmaps.com/
venus.html); 2. ,Venus Petrkovice” este o alta statueta feminina ce reprezinta o
tanara fata; 3. ,Venus Lespugue”, vedere dubla. La vederea din spate se poate
observa ceea ce Elizabeth Barber (experta in textile) considera a fi o fusta din
fibre rasucite (donsmaps.com/venus.html); 4. ,Venus de la Losange”, sau
»venus Rombica” se potriveste teoriei lui Andre Leroi-Gourhan, dar si ipotezelor
privind reprezentarile realiste din punct de vedere ginecologic (donsmaps.
com/venus.html) / PL. 1. 1. ,,The Impudent Venus”, is the first anthropomorphic
figurine found in France in 1864. The statue is about a young female (donsmaps.
com/venus.html); 2. ,The Petrkovice Venus”, another statue depicting a young
girl (donsmaps.com/venus.html); 3. ,,The Lespugue Venus”. In the back view,
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Elizabeth Barber observed a skirt made from twisted fibers (donsmaps.com/
venus.html); 4. The ,,Losange Venus”, otherwise known as ,,the Rhombic Venus”
confirms Andre Leroi-Gourhan’s theories about the anthropomorphic figurines
(donsmaps.com/venus.html).

la-b. ,Venus din Willendorf”, probabil cea mai cunoscutd reprezentare
feminina paleolitica, se inscrie si ea in tiparele consacrate ale artei figurative
din Paleoliticul superior (donsmaps.com/venus.html); 2a-b. Figurine ,Venus”
descoperitein Siberia. In cazul figurinei 2b, se poate observa frunza reprezentata
pe umar (donsmaps.com/venus.html) / PL. lIl. 1a., 1b. ,Venus of Willendorf”,
probably the world’s best known palaeolithic figurine (donsmaps.com/venus.
html); 2a, 2b. ,Venus” figurines found in Siberia. In the case of 2b figurine, it can
be seen represented an leaf on the shoulder (donsmaps.com/venus.html).
la.,Venusde la Brassempouy”, a fost asemanata de Edouard Piette cu statuetele
egiptene, datorita reprezentarii detaliate a trasaturilor chipului si a coafurii
(donsmaps.com/venus.html); 1b. Reconstituire a felului in care ,Venus de la
Brassempouy” ar fi putut arata (donsmaps.com/venus.html); 2a, 2b. ,Venus
de la Dolni Vestonice”, cea mai veche piesa ceramica din lume, aproximativ
27000 de ani, prezinta aceleasi amplitudine a trasaturilor sexuale caracteristica
statuetelor feminine din paleolitic. Vedere dubla. Figurina este asociatd de
catre scriitoarea Jean Auel cu Zeita Mama (donsmaps.com/venus.html); 3.
Jean-Pierre Duhard identifica in reprezentarile feminine paleolitice imagini ale
unor femei gravide. Foto: sus: femeie insdrcinata in luna a sasea; jos: ,Venus
din Willendorf” (apud Jennett 2008) / PL. IV. 1a. Edouard Piette said about the
Brassempouy Venus, that it resembles the egyptian statues (donsmaps.com/
venus.html); 1b. Reconstitution of how ,the Venus of Brassempouy” might have
looked (donsmaps.com/venus.html); 2a, 2b. ,Venus of Dolni Vestonice”, the
world’s most ancient ceramics sculpture, about 27000 years old (donsmaps.
com/venus.html); 3. Jean-Pierre Duhard sees in the feminine figurines from the
palaeolithic period representations of pregnant women (apud Jennett 2008).

1. ,ZeitaMama” de la Catalhoyiik, apud J. Mellaart (apud http://dnaconsultants.
com/_blog/DNA_Consultants_Blog/post/From_Matriarchy_to_Patriarchy_
Year_3000_BCE/); 2. Fragment de ,masca vinciand” (apud Schier, Drasovean
2004-2005); 3. Cultura Vinc¢a. Figurind antropomorfd cu masca (apud
Gimbutas 1974) / PL. V. 1. ,,The Mother Goddess” from Catalhdylk, according
to J.Mellaart(http://dnaconsultants.com/_blog/DNA_Consultants_Blog/post/
From_Matriarchy_to_Patriarchy_Year_3000_BCE/); 2. Fragment of a mask,
Vinca culture (apud Schier, Drasovean 2004-2005); 3. Masked anthropomorphic
figurine, Vinca culture (apud Gimbutas 1974).

1. ,Zeita Lunii”. Cultura Vinca (apud Gimbutas 1974); 2a, 2b. Cultura Vinca.
Perechi de zeitati (apud Gimbutas 1974) / PL. VI. 1. ,,The Moon Goddess”. Vinc¢a
culture (apud Gimbutas 1974); 2a, 2b. Vinca culture. Pairs of deities (apud
Gimbutas 1974).

1. Figurind antropomorfa Hamangia (foto Marius Amarie 2009); 2a, 2b. Statueta
feminina cucuteniana. Vedere dubla (foto Marius Amarie 2009); 3. “Gdnditorul”
si perechea sa. Statuete antropomorfe ce apartin culturii Hamangia (foto Marius
Amarie 2009) / PL. VII. 1. Anthropomorphic figurine, Hamangia culture (Marius
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PL VI

PL.IX.

PL X.

PL XI.

PL XII.

Amarie 2009); 2. Cucuteni culture. Feminine statue (photo Marius Amarie 2009);
3. The Thinker and his wife. Hamangia culture (photo Marius Amarie 2009).

1. Model arhitectural cu 6 figurine antropomorfe. Cultura Cucuteni. (foto Marius
Amarie 2009); 2. Figurind antropomorfa feminina cucuteniana.; 3. “Ganditorul”
de la Tarpesti. Cultura Cucuteni. Zeitate masculina (apud Marinescu-Bilcu
1974); 4. Statueta feminina cucuteniana. Se observa elemente de imbracaminte
si podoabe (foto Marius Amarie 2009) / PL. VIII. 1. Architectural model with 6
anthropomorphic figurines, Cucuteni culture (photo Marius Amarie 2009); 2.
Feminine anthropomorphic figurinem Cucuteni culture (photo Marius Amarie
2009); 3. , The Thinker” of Tarpesti, Cucuteni culture (apud Marinescu-Bilcu
1974); 4. Feminine statue, Cucuteni culture (photo Marius Amarie 2009).

1. ,Adoranta”. Cultura Gumelnita (apud Voinea 2002); 2. Figurina antropomorfa
feminina cucuteniana (apud Andreescu 2002); 3. Scena de cult de la Ovcharovo,
cultura Gumelnita (apud Bailey 2000) / PL. IX. 1. ,,The worshiper”, Gumelnita
culture (apud Voinea 2002); 2. Figurind antropomorfa feminind cucuteniana
(apud Andreescu 2002); 3. Scena de cult de la Ovcharovo, cultura Gumelnita
(apud Bailey 2000).

1, 2. ,Purtdtorul de ofranda”. Cultura Gumelnita. Reprezentari diferite (apud
Voinea 2002); 3, 4. “Cantdretul sacru”, cultura Gumelnita (apud Voinea 2002) /
Pl. X. 1, 2. The offering bearer, Gumelnita culture (apud Voinea 2002); 3, 4. The
sacred singer, Gumelnita (apud Voinea 2002).

1, 2. ,Ganditorul”, diferite ipostaze. Cultura Gumelnita (apud Voinea 2002); 3, 4.
»Matroana”, diferite ipostaze. Cultura Gumelnita (apud Voinea 2002) / PL. XI. 1a,
b. The thinker, different representations, Gumelnita culture (apud Voinea 2002);
2a, b. The matron, different representations, Gumelnita culture (apud Voinea
2002).

1. ,Indragostitii” de la Gumelnita. Cultura Gumelnita. Perechea divina; 2.
Reprezentare antropomorfa masculind, cultura Gumelnita; 3. “Vasul cu
indrdgostiti”, cultura Gumelnita / PL. XIl. 1. ,The lovers” of Gumelnita. The
divine couple, Gumelnita culture (apud Voinea 2002); 2. Male anthropomorphic
representation, Gumelnita culture (apud Voinea 2002); 3. , The lover’s bowl”,
Gumelnita culture (apud Voinea 2002).

Bibliografie / Bibliography

Andreescu 2002 -R.-R. Andreescu, Plastica antropomorfd gumelniteand. Analizd
primard, Bucuresti, 2002.

Bailey 2000 - D. Bailey, Balkan Prehistory. Exclusion, Incorporation and
Identity, London, 2000.

Bailey 2002 - D. Bailey, ,A new perspective on Neolithic figurines”, in
Cultura si Civilizatie la Dunarea de Jos, XIX, 2005, p. 87-95.

Bailey 2005 -D.Bailey, Prehistoric figurines. Representation and Corporeality

in Neolithic, New York, 2005.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 29

Becker 2007

Boghian 2000

Carciumaru 2002
Dumitrescu 1974a
Dumitrescu 1974b
Gimbutas 1974
Jennett 2008
Marinescu-Bilcu 1974

Margarit 2010

Monah 1997

Niculescu 2011

- V. Becker, ,Early and middle Neolithic figurines - the migra-
tion of religious belief”, in Documenta Praehistorica, XXXIV,
2007, p. 119-127.

-D.Boghian, ,La plastique du complexe Précucuteni- Cucuteni
dans le bassin de Bahlui”, in Studia Antiqua et Archaeologica,
VII, lasi, 2000, p. 221-245.

- M. Carciumaru, M. Margarit, Arta mobilierd si parietald
paleolitica, Targoviste, 2002.

- VI. Dumitrescu, Arta preistoricd in Romdnia, Bucuresti, 1974.

- VI. Dumitrescu, ,Despre un fragment de vas zoomorf de tip
mai putin comun de la Cascioarele”, in SCIVA, 28, tomul 3,
Bucuresti, 1974, p. 577-583.

- M. Gimbutas, The Gods and Goddesses of Old Europe 7000-
3500 BC. Myths, Legends and Cult images, Londra, 1974.

- K. D. Jennett, Female figurines of the Upper Paleolithic, Honor
Thesis, Texas State University, Houston, 2008.

- S. Marinescu-Bilcu, Cultura Precucuteni pe teritoriul Romaniei,
Bucuresti, 1974.

- M. Margarit, ,Reprezentarea feminina in arta Paleolitica, de la
Homo Erectus la Homo Sapiens”, in Arta antropomorfd feminind
in preistoria spatiului Carpato-Nistrean, lasi, 2010, p. 121-150.
- D. Monah, Plastica antropomorfd a culturii Cucuteni-Tripolie,
Piatra Neamt, 1993.

- A. Niculescu, ,Multiperspectivitate in interpretarea simbolis-
ticii plasticii antropomorfe din neolitic si eneolitic”, in Terra
Sebus, nr. 3, Sebes, 2011, p. 25-61.

Petrescu-Dimbovita- M. Petrescu-Dimbovita, ,,Neo-eneoliticul”, in ed. M. Petrescu-

2010

Stefan 2005-2006

Voinea 2002

Voinea 2005

White 2006

Whittle 2003

Dimbovita, A. Vulpe, Istoria Romdanilor, vol. |, Mostenirea timpu-
rilor indepdrtate, Bucuresti, 2010, p. 103-206.

- C. Stefan, ,Several points of view regarding the interpreta-
tion of anthropomorphic figurines”, in Peuce S.N., I11-1V, Tulcea,
2005-2006, p. 71-76.

-V.Voinea, ,Adoratio et invocatio. Gesturi religioase ancestrale
reprezentate pe vase de cult Gumelnita”, in Culturd si Civilizatie
la Dundrea de Jos, XIX, Calarasi, 2002, p. 112-121.

- V. Voinea, Ceramica complexului cultural Gumelnita-Karanovo
VI. Fazele Al si A2, Constanta, 2005.

-R. White, ,,The Women of Brassempouy: A Century of Research
and Interpretation”, in Journal of Archaeological Method and
Theory, vol. 13, nr. 4, New York, 2006, p. 251-304.

- A. Whittle, Archaeology of People. Dimensions of Neolithic Life,
Londra, 2003.



30 | Anpret MOCANU-IRIMITA

e T 2
SARTLEE, THE HOTTENTOT VENUS3,
vow Bxchibiling in Lordon.
Drawen from Life

1

PL I



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului

31

PLII.



32 | Anpret MOCANU-IRIMITA

PL 11I.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 33




-IRIMITA

34 | Anorel MOCANU

PL. V.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 35

PL. VL.



36 | Anpret MOCANU-IRIMITA

PL VII.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 37

PL VIII.



38 | Anpret MOCANU-IRIMITA

PL IX.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 39

PL. X.



40 | Anpret MOCANU-IRIMITA

PL XI.



Cu privire la unele aspecte ale plasticii Paleoliticului si Neoliticului | 41

PL XIl.






FEW REMARKS ABOUT THE FUNERARY
CUSTOMS OF THE EARLY BRONZE
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The picture of the Early Bronze Age from Southern Romania, meaning the
provinces of the Southern Carpathians and the Danube, namely Oltenia and
Muntenia, but also the space between the mentioned river and the Black Sea,
Dobroudja, has become more and more clear after the research undertaken
in the past 50 years. If the cultural succession, the absolute and relative chro-
nology is better generally cleared up, not the same thing we could say about
the funerary rite and ritual. Despite the contributions made in time by a series
of specialists, due to the lack of relevant finds, many aspects of this issue
remained still unclear.

A fact that substantially hampers the analyses of the funerary phenom-
enon is represented by the quantity and quality differences concerning the
information and data about each cultural manifestation. Therefore, for the
first sequence of the the Early Bronze Age, which is the Zimnicea - Oltenita-
Calomfirescu - Calarasi-Mircea Vodd cultural aspect!, there are known
extremely few settlements, while the funerary monuments are rather abun-
dant. This manifestation, that is mostly specific to the territories situated close

! Roman 1986, p. 35; Motzoi-Chicideanu, Olteanu 2000, p. 23 ff.: they talk about finds of
Zimnicea type; Motzoi-Chicideanu 2011, p. 285 considers the mentioned manifestation to
be the Zimnicea culture; Schuster 2011b, p. 133 ff.; Bajenaru 2014, p. 226 speaks about the
»Zimnicea type group”.

DROBETA, Arheologie-Istorie, XXIV/2014, p. 43-56
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to the Danube, both north of it, in Romania and south, in Bulgaria (Batin), at
the moment it includes different types of inhumation burials, being ether flat
ortumular ones, as well as other, cremation ones. The bonds between them are
represented by the archaeological materials that form the funerary inventory?.

Amongst the significant funerary finds, we could mention here the necrop-
olis from Zimnicea®. Even if no observation could be done concerning the
shape of the pits, all 54, investigated burials, out of which 51 were inhuma-
tion ones, have been proven to be part of a flat cemetery. It is obvious that
above the skeleton in Burial no. 11 several successive layers of stone have
been added, such stones being also found above Burials nos. 32-36, but, such
agglomerations could not be considered to be tumuli. Anumber of 33 skeletons
have been found flexed on the right side, on their left other seven being put. In
some cases, the inventory of the burials was rather rich in some cases*. Thus,
in some cases, the inventory was rather rich. Thus, in Burial no. 4 a Hingegefaly
it was found together with two silver lock rings; in Burial no. 9 it was found a
necklace made of silver pearls, five lock rings also made of silver, together with
a vessel; in Burial no. 11: a receptacle, a scabbard chape (?) made of copper
(pl. 11/1), a crescent pendant and two lock rings made of silver have been found.

The analysis of the pottery shows that the preferred forms were the askoi,
receptacles for being hanged, amphorae/amphorettes, mugs and cups (pls.
I/2-4). The metal objects and we think here about the lock rings and the pen-
dant in Burial no. 11 have analogies on wider spaces, in the Yamnaya, Early
Monteoru and Livezile milieu®.

The classical manifestation of the Early Bronze Age in Muntenia and Oltenia
is represented by the Glina culture®. Hundreds of settlements have been identi-
fied, some of them being even fortified, but, the information about its funerary
rite and ritual is scarce and, unfortunately, contradictory. As already established
on other occasions’, the finds from Bucuresti-Fundeni-Ziduri intre Vii, Chirnogi-
Suvita lui Ghitan and Grddistea Fdurei, Cascioarele-Cotul Cdtdlui, Draganesti
Olt-Corboaica, Verbita-Tumuli I-1ll, Fantanele-Movila Motoroiu, Matasaru-Tetcoi,
Runcuri still raise a series of problems about their cultural assignment.

Some question marks can be also posed by the tumuli from Vartopu-
Ciuperceni®. This necropolis identified in north-western Gorj County, which is

Schuster 2003, p. 109 ff.; Schuster 2004, p. 89 f.
Alexandrescu 1973; Motzoi-Chicideanu 2011, p. 286 ff.
Alexandrescu 1974, pls. 4-11.
Bajenaru 2014, p. 226.
Roman 1976; Roman 1985; Roman 1998, p. 17 ff.; Roman 2011, p. 13 ff.; Schuster 1997, p. 29 ff,
Schuster 2004, p. 90 ff.; Schuster, Fantaneanu 2005; Schuster, Fantaneanu 2007; Fantaneanu 2007,
p. 24; Tutulescu 2013, p. 247 ff.; Bdjenaru 2014, p. 174 ff. speaks about the ,,ceramic of Glina type”.
" Schuster 2003, p. 112; Schuster 2004, p. 94; Schuster, Fantaneanu 2005, p. 62 ff.; Schuster et
alii 2005; Motzoi-Chicideanu 2011, p. 289 f,; Tutulescu 2013, p. 255.
8 Calotoiu 2003a; Calotoiu 2003b; Calotoiu 2004; Calotoiu 2007; Schuster, Fantaneanu 2005,
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situated in the western part of Oltenia, has comprised 14 tumuli. They had a
different shape (oval: 3.80/10.20 x 2.20/10 m), as well as height (from 0.35 m
up to m). Cremation was the characteristic funerary rite, the urns, offering pot-
tery, cremated bones, charcoals and ashes being placed either right upon the
ancient soil (Tumuli I-1V, VII-IX, XIl, XIV) (pl. 1/5) or upon a platform made of river
stones (Tumuli V-VI, X1, XIII)°.

The platform made of river stones (pl. 1/6), all arranged in a single line, dis-
covered in Tumulus no. V, had a rectangular shape (1.95 x 0.58 m). In the south-
western side of the platform there were two receptacles with their upside
mouth, the bigger vessel containing the smaller one. Near the pots, in a small
heap, few cremated human bones, charcoals and ashes have been found?®. In
other cases, in Tumuli no. VIll and IX*, there was a larger number of vessels, in
one of them for instance, being found a small cup, cremated bones and char-
coals. Most of the tumuli mantles are made of earth, those in Burial mounds
no. VI, X and X/ had a composition that also comprised river stones, that marked
the burial proper?2.

In almost all tumuli charcoals, as well as human cremated bones and
offering vessels have been found. The burial position was different, some
of them being found in the center of the mound, but also in its south-west,
north-east, north-west and south-east part'®. The number of offering vessels
varied from two to nine, in case of the Tumulus no. 9. The forms repertory was
not too varied**, comprising drinking vessels (Tumulus no. Il), cups and mugs
(Tumulus no. VIl = two vessels, Tumulus no. VIIl = one vessel, Tumulus no. IX =
two vessels, Tumulus no. X = one vessels, Tumulus no. XIV = one vessel), dishes
(Tumulus no. IX), bowls (Tumulus no. IX = two vessels) and truncated (Tumulus
no. XIV) or bitruncated vessels with handles (complete: Tumulus no. | = three
vessels, Tumulus no. Il = one vessel and Tumulus no. VIl = one vessel; fragmen-
tary: Tumuli nos. IlI-VIl). All handles were shaped as slightly upraised bands, or
tubular ones. Some of them have been replaced with horizontally perforated
handles. As concerns the decoration of the receptacles, we could mention here
the prominences, grouped in two (the little cup in Tumulus no. IX) or three,
sometimes symmetrically arranged in four zones of maximal protrusion of the
vessel body (the mugs in Tumuli nos. VIl and X)*.

Almost the entire sample of receptacles recovered from the tumuli bore
traces of secondary burning, fact which confirms the hypothesis that they have

p. 75 ff.; Calotoiu, Cotorogea 2011.
® Calotoiu, Cotorogea 2011, p. 123, figs. 15-16, 22.
10 Calotoiu 2007, p. 21; Calotoiu, Cotorogea 2011, p. 123.
11 Calotoiu 2007, p. 20.
2 Calotoiu, Cotorogea 2011, p. 123, figs. 11-12.
13 Schuster, FAntaneanu 2005, Tab. X.
¥ Calotoiu, Cotorogea 2011, p. 119 ff,, figs. 23-25.
5 Ibidem, p. 119, figs. 23-24.
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beenburnedtogetherwiththe deceased, uponthefunerary pyre. Unfortunately,
the traces of such funerary pyres could be archaeologically detected.

The necropolis from Vartopu-Ciuperceni is an illustration of the cultural
interferences within a rather restrained space, which, in our case, is north-west-
ern Oltenia. lon Motzoi-Chicideanu has pointed out that the pottery had strong
analogies with that of the Glina culture®, while the funerary ritual ,doesn’t find
its proper place amongst other mortuary finds of that group”. Unfortunately, as
already established, neither other funerary monuments of the culture range could
be considered as being certain proofs regarding the rite and ritual specific to that
manifestation. Is it really possible that part of the Glina communities, namely
those in the eastern space of that cultural manifestation, could have adopted the
~fashion” of burying their dead under tumuli from the Yamnaya populations? Or,
the group from Vartopu-Ciuperceni is an alien to the Glina culture’’, being rather
connected with the Vucedol culture, or with the community who had raised simi-
lar funerary monuments to the mentioned manifestation at Moldova Veche?

The late period of the Bronze Age in Muntenia, more specific to its northern
range, has been marked by the presence of some burials in stone cist, manifes-
tation called by Petre Roman?® , burials in stone cists”, and by us ,,the horizon of
cist burials”*. According to lon Motzoi-Chicideanu?, these burials had a longer
extend than a simple horizon, being not a ,,marker of cultural belonging, but the
expression of a funerary fashion”, consequently being called ,,the Dambovita-
Muscel group”. Radu Bajenaru discusses about these finds as being the ,Muscel
type group™*. Up to now, 14 finds have been certainly assigned to the men-
tioned manifestation: Albesti, Apa Sarata, Bezdead, Cetateni, Gemenea,
Glodeni, Gorgota, Gura Barbuletului, Izvoarele, Malu cu Flori, Rau Alb de Sus,
Runcu, Valeni-Dambovita and Voinesti?2. Upon those from Albesti-La Zdrzianu,
Apa Sarata, Cetateni-Cornu Malului and La Cruce we have insisted on several
occasions®, All are isolated burials, but also small necropolises, compris-
ing flat, or tumular burials, with inhumed or cremated bodies, belonging to
adults or children. At Albesti-La Zdrzarianu two burials from a tumulus and
two cremation burials have been investigated®. Two burials in stone cists, one
inhumation and one cremation have been discovered at Apa Sarata-Km 45%.
16 Motzoi-Chicideanu 2011, p. 291.

T Ibidem, p. 292.

8 Roman 1986, p. 39.

1 Schuster 1997, p. 126 ff.; Schuster 2003, p. 118 f; Schuster 2004, p. 99, 102; Schuster, Comsa
1997.

2 Motzoi-Chicideanu 2011, p. 304.

2 Bajenaru 2014, p. 227 f.

22 Motzoi-Chicideanu 2011, p. 301 ff.

3 Schuster 1997, p. 126 ff.; Schuster 2003, p. 118 f.; Schuster 2004, p. 102; Schuster, Comsa
2002.

2 Schuster 1997, p. 169, figs. 27-28; Schuster 2003, p. 118, fig. 8/1; Schuster 2004, p. 99.
2 Schuster 1997, p. 169 f.; Schuster 2004, p. 99, pl. V/3-4.
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A group of seven flat burials have been investigated at Cetateni-Cornu Malului
and another one, comprising four burials at Cetateni-La Cruce®. On the spots
La Pérliturd and Locul lui Ochescu within the borders of the Malu cu Flori village,
two inhumation burials have been identified?’. We have to mention here that
at Gura Barbuletului a double burial has been discovered, the same like in a
tumulus from Gorgota?.

The current research stage of this cultural ,,horizon”/,,group” shows that,
in fact, distinct population groups adopting the same funerary customs might
have belonged toit?*. The presence of the stone cists, made of grit stone sledges,
is a specific trait. Regarding the funerary inventory, there is no rule. In some of
the burials, like those from Albesti-La Zarzdrianu, Voinesti, Valeni-Dambovita,
Izvoarele, Malu cu Flori-La Pdrliturd, Apa Sarata-Burial no. 2, Gorgota and
Cetateni-La Cruce-Burial no. 7, ceramic receptacles have been found®, resem-
bling pots discovered in sites of Yamnaya, Odaia Turcului, Somogyvar, Mures,
and especially Monteoru and Glina type®l. Some metal artifacts have been also
found, like the bronze daggers from Apa Sarata and Malu cu Flori*?, a copper,
or bronze bracelet from Cetateni-La Cruce® and a silver lock ring from Valeni-
Dambovita*. In the opinion of some specialists®, such mentioned objects have
pointed out the social rank of those discovered in the cist burials.

Concerning the origin of this cultural ,horizon”/,group” few hypotheses
have been structured in time. Analogies with the Beloti¢-Bela Crkva have been
found, it was discussed about a larger balcano-pannonic complex that would
also englobe the cist burials from Muntenia, it was considered that the respec-
tive funerary finds are proves of a post-Schneckenberg B moment, maybe
representing the last phase of the Glina Culture or the earliest one, still in for-
mation, of the Monteoru Culture®. Motzoi-Chicideanu®” also connected it to
the last mentioned manifestation, only that the cultural ,horizon”/,,group” in
northern Muntenia seemed to have had a longer evolution, reaching around
the date of 2200 B.C. %,

In the eastern part of Muntenia, some funerary vestiges have been dis-
covered and assigned to the Early Bronze Age. They were considered to have

% Schuster 1997, p. 187 f,, figs. 23-26, 144; Schuster 2003, p. 118, figs. 8/2,9/1-2.

2" Schuster 1997, p. 195; Schuster 2004, p. 99, 102; Motzoi-Chicideanu, Olteanu 2000, p. 52.
2 Schuster 1997, p. 214; Motzoi-Chicideanu, Olteanu 2000, p. 51.

2 Schuster 2003, p. 119; Schuster 2004, p. 102.

% Schuster 1997, p. 128 1., 224, figs. 79/1-2, 80/1-2, 81/1-2, 82/2, 134/1-2, 144/2.

3 Ibidem, p. 129; Schuster, Negru 2006, p. 42, pl. 29/1; Motzoi-Chicideanu 2011, p. 304.
32 Schuster 1997, p. 142 f,, fig. 39/1.

3 Schuster 1997, fig. 40/1.

3 Motzoi-Chicideanu 2011, pl. 130/A.

% |bidem, p. 304.

% Roman 1986, p. 39.

3 Motzoi-Chicideanu 2011, p. 303.

3 Motzoi-Chicideanu, Olteanu 2000, p. 48.
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had belonged to the beginning moments of the Monteoru culture. Motzoi-
Chicideanu, in his last contribution, has reviewed them*. Unfortunately, not
for all identified burials we could find pertinent information (Bisoca, Pruneni,
Lopatari, Stanila), while for others we have supplementary data. At La Movila
for instance, two burials in stone cists have been found by hazard*, both
assigned to the ,,phase/style” Monteoru Ic4-2*. To the same phase would also
belong the finds from Naeni-Colarea and Naeni-Zdnoaga, as well as those from
Vadu Sapat-Budureasca®. In the latter necropolis, several stone cist burials
have been unearthed, out of which a cremation one has been published.

~Somewhat contemporary” to the up mentioned finds®, are also those
from Homoraciu (flexed skeleton in a stone cist, having as inventory a cup and
a Griffplattendolch with median nervure) and Mlajet (inhumation burials in
stone cists, with an inventory consisting in askos-like cups).

A constant of the Middle and Late sequences of the Early Bronze Age in
Oltenia, Muntenia and Dobroudja is represented by the presence of the large
number of funerary monuments belonging to the nomadic population of
Yamnaya type*. We have recently insisted upon this special topic, when pub-
lishing the results of the investigations carried out in a tumulus from Medgidia,
a locality situated in the southern part of Dobroudja*. When coming from the
east, from southern Ukraine and South-Eastern Russia, the Yamnaya commu-
nities have marked their passage by raising their burial mounds. Unfortunately,
out ofthe hundreds of tumuliidentified on the territory of Romania, just a small
number have been archaeologically investigated. Aremarkable density of such
mounds could be also observed for the Northern Dobroudja. We mention here,
for instance, the Baia village with 24 charted burial mounds, Ceamurlia de Jos
with 15, Jurilovca with 46, Mihail Kogalniceanu with 17, Zebil with 6. Muntenia
has funerary mounds too, some of them being raised in the Early Bronze Age,
or just ,hosting” burials from that time. More or less intense archaeological
investigations have been carried out, among others in Adancata, Aricestii-
Rahtivani, Baldovinesti, Blejoi, Ciulnita, Coslogeni, Gorgota, Gurbanesti,
Ploiesti-Triaj, Smeeni, Suditi, Sultana, Preasna, Sandulita, Vitanesti, Vladeni.
The tumuli have been also found in Oltenia, in Costesti, Milostea (pls. 11/3-4),
Plenita (pl. 11/6), Plopsor, Verbita, Suharu®, as well as in the Romanian part of
the Banat.

¥ Motzoi-Chicideanu 2011, p. 377 f.

4 Roman 1986, p. 45, fig. 4/1-3.

4 Motzoi-Chicideanu 2011, p. 373.

42 Ibidem, p. 374 ff.

4 Matei 2005; Motzoi-Chicideanu 2011, p. 377 f.

4 Motzoi-Chicideanu 2011, p. 225 ff, with lit.; Schuster et alii 2011, with lit.; Schuster 2012;
Tutulescu 2013, 235 ff.; Simalcsik, Simalcsik 2014; Comsa et alii 2014.

4 Schuster et alii 2011.
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Some of the burial mounds have been raised within a single phase, but
many others have been done in several, successive phases. Most of the stud-
ied Yamnaya burials consisted in simple pits, sometimes covered by wooden
beams, placed either in a horizontal, or in a transversal position (Luncavita-
Movila Mocuta-Burials nos. 1, 8 and 15, Ceamurlia de Jos-Burials nos. 1-2, Mihai
Bravu-Tumulus I-Burials nos. 3-4 and 7 and Tumulus IlI-Burial no. 1, Glavanestii
Vechi-Tumulus I-Burials nos. 5 and 9 and Tumulus II-Burial no. 8, Prajeni
[I-Tumulul 3-Burial no. 7 and Tumulus 4-Burial no. 6, Ripiceni-Tumulus I-Burial
no. 2,Vanatori-Burial no. 13, Erbiceni, Bogonos, Baldovinesti-Burials nos. 2 and
13, Adancata-Burials nos. 8 and 9, Blejoi (but, it is not excluded that the wood
could not come from the beams), Smeieni (burial stage I: Burials nos. 5, 12, 14,
17 and 29), Gurbanesti-Tumulus I-Burial no. 4 and Tumulus lI-Burials nos. 6-7
and 9, Sultana, Plenita-Tumulus II-Burial no. 1, Seaca de Campie-Tumulus Il
(main burial), Rast-Mdgura Barbului (main burial). Circular ditches, or just seg-
ments of them, dug around the central burial, or around the main group of
burials, some of them with a central position, other ex-centric ones, have been
also detected during the investigation of the funerary mounds belonging to the
entire range of the Yamnaya culture (Medgidia-Tumulus 3) (pl. 1I/1). Moreover,
river boulders, some of them arranged in rings, bigger, or smaller limestone
pieces/”sledges”, anthropomorphic stelae that plaqued the walls, or covered
the burial have been also found. In Dobroudja they have been discovered in,
close, or around the funerary complexes from Mihai Bravu-Tumulus /I-Burials
nos. 2 and 3, Ceamurlia de Jos-Burial no. 2, Chilia Veche-Tumulus I-Burial no. 93,
Sabangia, Frecatei-Tumulus II, Hagieni, Dervent, Tariverde, Medgidia-Tumulus
3; in Muntenia at Gumelnita, Milostea, Blejoi.

Some of the Yamnaya deceased from Romania have been placed in a
flexed position, on their right (Medgidia-Tumulus 3-Burials nos. 6, 11-14 and 16;
Luncavita-Drumul Vacilor-Tumulus I-Burials nos. 6 and 7; Mihai Bravu-Tumulus
I-Burial no. 8), Baia-Dumul Vacilor, Canlia-Dealul Dervent, Chilia Veche-Tumulus
I-Burials nos. 27 and 70) or on their left side (Luncavita-Mocuta-Burials nos.
3, 5-14), Luncavita-Drumul Vacilor-Tumulus I-Burials nos. 1-2 and Tumulus
II-Burials nos. 2-4, Chilia Veche-Tumulus I-Burials nos. 27 and 73, Mihai Bravu-
Tumulus I-Burials nos. 2 and 6, Medgidia-Tumulus 3-Burials nos. 7 and 13).

Some specialists share the opinion that the skeletons placed on their back,
having their upper limbs in different positions and the lower ones, initially with
upraised knees and subsequently fallen laterally, either on their left, or right
side, placed in the central position of the mound, are proofs that those burials
belong to the earlier category (Enisala-La Bdltita-Burials nos. 10-11, Luncavita-
Mocuta (Burials nos. 1,8 and 15, Luncavita-Drumul Vacilor-Tumulus I-Burial no. 4
and Tumulus I-Burial no. 1, Frecatei-Tumulus I-Burial no. 3 and Tumulus Ill-Burial
no. 1, Ceamurlia de Jos-Dereaua Ceamurliei de Jos-Burial no. 1). The orien-
tation of the skeletons of the Yamnaya burials was also diverse: West - East
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(Luncavita-Mocuta-Burial no. 1, Luncavita-Drumul Vacilor-Tumulus I-Burials
no. 1-4, Enisala-La Badltita-Burial no. 11, Medgidia-Tumulus 3-Burial no. 6),
East-West (Medgidia-Tumulus 3-Burials nos. 6-7, 11-14 and 16, Mihai Bravu-
Tumulus I-Burials nos. 5-6, Canlia-Dealul Dervent) and rarely North-South
(Enisala-La Baltita-Burial no. 10, Luncavita-Drumul Vacilor-Tumulus I-Burials
no. 6-7 and Mihai Bravu-Tumulus I-Burial no. 2). In some of the Yamnaya burials
from Southern Romania the inventory items comprised both objects made of
metal (copper, bronze or gold), but also pottery (Suharu, Vitanesti, Gurbanesti,
Ploiesti-Triaj, Verbita, Rast, Plenita etc.). Aspecific feature of the Yamnaya funer-
ary monuments on the entire range of the culture is the ochre presence within
the burials (Medgidia-Tumulus 3-Burials nos. 1-2) (pl. 11/2), in many regions its
percentage reaching over 80-85% of the total.

In the light of the older or more recent archaeological investigations, the
tumular funerary burials of the Early Bronze Age, belonging to the Yamnaya
culture, on the territory of Romania, has covered the entire sequence of the
culture that was also specific to the region between the Prut and Dniester riv-
ers. Given the more intense investigations in Dobroudja, the identification of
distinct stages in raising the burial mounds has been attempted. To the first
stage, namely /a, dated around 2600/2500-2400 B.C., have been assigned
the funerary mounds with stone ring and, depending upon the case, stones
that bordered the main burial, that was also covered with wooden beams
(Independenta-Murighiol-Tumulus IV-Burial no. 2, Mihai Bravu-Tumulus lI-Burial
no. 2 and Tumulus Ill-Burial no. 1, Tariverde, Medgidia-Tumulus 3-Burials nos.
1-2). The Yamnaya tumuli belonging to the classical phase (/c) from Dobroudja,
sometimes unproperly assigned to the early one, according to some authors,
were those from Hamangia-Burial 1, Casimcea, Baia and Luncavita-Mocuta-
Burial no. 15, Blejoi, Gradistea Coslogeni, Adancata, Vitanesti-Tumulus I-Burial
no. 3, Radovanu-Gorgana intéi-Burials nos. 1 and 3).

As already mentioned, the defining element of the Yamnaya culture is the
funerary ritual, with some specific features, among which we could mention
here the raising of the funerary mounds, digging, in most of the cases, rect-
angular pits as well as the deposition of the deceased flexed on their back, or
their lateral (left or right) side. To all these, we could add some stone structures
present around the burial, as well as wooden ones, together with the ochre in
distinct color nuances.

Regarding the mobility type of those communities, the specialized litera-
ture has mentioned different opinions. Depending upon the geographic zone
of manifestation, the Yamnaya groups have been considered by specialists as
being communities with a pastoral, nomadic, or semi-nomadic way of life. It is
interesting that the nomadism is in contradiction with the lack of horse osteo-
logical remains, especially for the eastern range of the manifestation.
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QUELQUES REMARQUES SUR LES COUTUMES FUNERAIRES OU
DEBUT DE LAGE DU BRONZE DANS LE SUD DE LA ROUMANIE
(Résumé)

Le document fait une synthese de la découvertes funérailles de l’age du Bronze

ancien appartenant a partir de sud de la Roumanie. Il a discuté de Zimnicea et Glina
manifestations culturelle, ’horizon pierre ciste. Il est 'inhumation et la crémation a
également examiné les monuments funéraires, types de plats et les nécropoles tumu-
laires, la construction de sépulture et de leur inventaire.

Explicatia planselor /[ Explanation of the plates

PL 1.

PL I

1. Aspectul cultural Ziminicea, mormant nr. 11, curea de sabie din cupru (?), 2-4.
Aspectul cultural Ziminicea. Necropolade la Zimnicea. Ceramica; 5. Cultura Glina.
Vartopu Ciuperceni, Tumulul nr. VIl (apud Calotoiu, Cotorogea 2011), 6. Cultura
Glina. Vartopu Ciuperceni. Vase in Tumulul nr. X (apud Calotoiu, Cotorogea 2011)
/ PL 1. 1. Zimnicea Cultural Aspect. Zimnicea necropolis, Burial no. 11, scabbard
copper belt (?), 2-4. Zimnicea Cultural Aspect. Zimnicea necropolis. Pottery, 5.
Glina Culture. Vartopu-Ciuperceni, Tumulus no. VII. (apud Calotoiu, Cotorogea
2011), 6. Glina Culture. Vartopu-Ciuperceni. Vessels in Tumulus no. X. (apud
Calotoiu, Cotorogea 2011).

1. Cultura Yamnaya. Medgidia, Tumulul nr. 3. Santul Circular, 2. Cultura Yamnaya.
Medgidia, Tumulul nr. 3. Morminte 1-2, 3-4. Cultura Yamnaya. Milostea.
Ceramica, 5. Cultura Yamnaya. Plenita, Tumulul nr. Il, M1 (apud Berciu et alii
1951) / PL 1. 1. Yamnaya Culture. Medgidia, Tumulus no. 3. Circular ditch; 2.
Yamnaya Culture. Medgidia. Tumulus no. 3. Burials 1-2, 3-4. Yamnaya Culture.
Milostea. Pottery; 5. Yamnaya Culture. Plenita, Tumulus no. Il, M1 (apud Berciu
et alii 1951).
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Complexul de la Ocnita este considerat ca fiind cea mai importanta ase-
zare si fortificatie dacica de la sud de Carpati, pentru secolele | a. Chr. - I p. Chr.
Asezarea este formata din trei inaltimi fortificate si o asezare civila, amplasate
in dreapta paraului Sarat si la nord de paraul Cosota, in imediata vecinatate a
ocnelor de sare.

Semnalata specialistilor de la Institutul de Arheologie inca din 1957 de
catre Gheorghe Mosteanu, cadru didactic din localitate, asezarea a fost vizitata
si cercetata de numerosi specialisti. Petre Roman efectueaza o periegheza in
zona in 1959, iar in 1960 Cornel Mirescu face primul sondaj in ceea ce avea sa
fie cunoscut mai apoi sub numele de Cetatea 1.

Cercetarile sistematice debuteazad in anul 1961 sub conducerea lui Dumitru
Berciu si a directorului Muzeului Orasenesc din Rm. Valcea, Petre Purcdrescu®.
Sapaturile au fostintreprinsein special la baza dealului,unde au pusin evidenta
mai multe locuinte cu una sau doua incdperi, cu inventar bogat, constand in
vase intregi si intregibile, lucrate cu mana sau la roata, unelte (cutite, cosoare,
topoare, seceri, coase), podoabe (margele, pandantive, inele), monede, dar si
ceramica de import?.

Cercetarile de pe inaltimea denumita ulterior Cetatea | sau C 1, au fost
abandonate timp de mai bine de zece ani, pana in 1973, cand a fost cercetata
zona denumita Colina sacrd®. Aceasta parte a asezarii pare sa fi avut un rol

! Berciu 1981a, p. 8-10;
2 Berciu 1981a; Berciu 1981b; Berciu 1982a; Berciu 1984;
3 Berciu 1981a, p. 8;

DROBETA, Arheologie-Istorie, XXIV/2014, p. 57-64
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deosebit de important pentru comunitatile umane din zona. Posibil sa se fi
gasit aici un sanctuar sau resedinta unui basileu local.

Sapaturile au pus in evidenta o serie de constructii, unele cu incaperi sub-
terane si au fost descoperite obiecte de factura locala, dar si importuri romane.
Unele din aceste obiecte au analogii intr-o serie de alte asezari getice, cum ar
fi davele de la Radovanu* si Popesti. Mentionam vasele de bronz de factura
romana precum si spada romana® descoperita intr-o incapere subterana a
unei constructii de mari dimensiuni. In acelasi loc a fost descoperita si o masca
de bronz reprezentand probabil o divinitate locala®.

O descoperire remarcabild au fost celebrele fragmente inscriptionate cu
litere grecesti, redand numele unui basileu local, Thiamarcos.’

Pe inaltimea C3, care dispune de un platou impadurit de cca 200 m si de
trei terase, primele sapaturi au fost incepute in 1967 sub conducerea lui Emil
Moscalu. Aceasta inaltime se considera ca a avut mai degraba un rol militar,
fiind destinata luptatorilor, in timp ce pentru C1 predomina rolul politic si reli-
gios®. In ceea ce priveste inaltimea C2, cu greu se mai poate stabili rolul jucat
in cadrul asezarii, aceasta fiind in cea mai mare parte prabusita°®.

Pe inaltimea C1 sapaturile arheologice se vor desfasura an de an pana in
1993, perioada dupa care urmeaza o intrerupere timp de mai bine de un dece-
niu, fiind reluate in anul 2011, in cadrul unei colaborari intre Muzeul Judetean
de Istorie ,Aurelian Sacerdoteanu” si Universitatea din Pitesti. Din colectiv au
facut parte: Mariana losifaru (Muzeul judetean Valcea), Constantin A. Barbulescu
(Universitatea din Pitesti), studenti (Specializarea Istorie, Universitatea de
stat din Pitesti, Universitatea Bucuresti): Andrei Robert, Nedelea Alina, Florea
Codrut, Stamate Andrei, Stanila Adrian, Radu Adriana, Popa Roberto, Lita
George, Pitigoi Andi, Tosa Vasile, Munteanu Alin, David Marius, loana Stefan, s.a.

Concomitent cu inceperea cercetarilor efective pe proprietatea domnului
inginer C. Popescu, cu sprijinul Insitutului de Arheologie si Istoria Artei de la
Cluj Napoca s-a realizat ridicarea topo a circa 37 ha, pe care consideram ca se
regasesc urme ale asezarii dacice de la Buridava. Aceste 37 de ha inglobeaza
ceea ce Dumitru Berciu considera a fi Asezarea civild, Cetatea 1,2 si 3 si la care
adaugam o zona ce se prelungeste pe un promontoriu si o terasa adiacenta
pornind din zona Cetdtii 2, spre valea Oltului (respectiv spre Est).

Cercetarea propriu-zisa s-a desfasurat la baza Cetdtii 3, in imediata veci-
natate a padurii, pornindu-se de acolo unde in anii precedenti s-au efectuat
lucrari agricole care au pus in evidenta numeroase fragmente ceramice.

Morintz, Serbanescu 1985; Vulpe 1997;
Ibidem, p. 93-94;
Ibidem, p. 100-101;
Berciu 1981, p. 8-9; Berciu et alii 1983, p. 109-113.
Berciu 1981a, p. 154.
Ibidem.
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Afost trasata o suprafata de 6x5m - S1, paralela cu zona impadurita si por-
nind din linia in care incepe panta spre Cetatea 3.

Odata cu inlaturarea acestui nivel, extrem de bogat in ceramica lucrata la
roata sau lucrata cu mana, pietre si chirpici, a putut fi identificat un nivel de
locuire propriu-zisa. Acesta incepe la 30-40 cm adancime si are o grosime de
25-30cm. Nu au putut fi identificate structuri de tip locuinta, dar au devenit
vizibile incepand cu - 46 cm, 8 lentile de culoare brun-cenusie, din care 2 s-au
dovedit a fi gropi numerotate G7, respectiv G8, cu fragmente ceramice, obiecte
din metal si bucati de chirpici.

Dupa inlaturarea stratului vegetal, de circa 10-20 cm, a fost identificat un
nivel de aproximativ 10-15 cm de depunere aluvionara, provenind de pe pan-
tele din apropiere. Nivelul era deranjat si de lucrarile agricole din anii anterirori.

Inca din primul strat au fost identificate fragmente ceramice de mici dimen-
siuni si pietre, odata cu patrunderea in nivelul aluvionar, numarul fragmentelor
ceramice, dar si al pietrelor a devenit tot mai mare, dimensiunea bolovanilor
variind intre 10-20 cm, cu forma plata, ovala sau rotunda. La acestea s-au ada-
ugat fragmente de chirpici de dimensiuni mici.

In acest strat au putut fi identificate fragmente de la o rasnita, un fragment
de cutit, toarta de amfora fragmentara (un import), un obiect din bronz (in
stare precara) provenind probabil de la o piesa de harnasament, 2 fragmente
de fibule din bronz, o tessera - confectionata din ceramica, de culoare roscata,
fragmente ceramice de mari dimensiuni - provenind de la catuie, fructiere, cas-
troane, vase de mari dimensiuni

Gropa 8 ajunge pana la - 118 cm adancime fata de nivelul antic de calcare,
iese din profilul taluzului de N cu circa 80 cm, are forma unui vas largindu-se
odata cu adancimea si ajungand la un diametru de 135 cm in zona mediana.
Din punct de vedere al inventarului: bucati de vatra, 5 fragmente provenind
de la diferite tipuri de fructiere, 2 catuie pastrate in conditii foarte bune, un
fragment provenind de la un vas de sticla de culoare verde-albatruie, o imitatie
dupa un vas de tip kantharos, un varf de sageata si oase de animale.

Groapa 7 este situata in coltul de NV al S1, chiar in marginea taluzului, are o
deschidere de 75 cm, cu un diametru in zona mediana de 108 cm, cu o coborare
in 2 trepte, ajungand la adancimea de 125 cm fata de nivelul antic de calcare.
Inventar gropii era format din bucati de chirpici si de vatra, pietre, ceramica -
un catui, fragmente provenind de la mai multe tipuri de fructiere, 3 lustruitoare
- fusaiole, o tortita din bronz, un vas intreg sub forma unei cani, dinti de bovi-
deu. Din nivelul antic de calcare s-a recuperat un bogat material ceramic, intre
care remarcam o strecuratoare pastrata fragmentar, mai multe catuie si aces-
tea pastrate fragmentar, numeroase fructiere, oase de animale, bucati de chir-
pici sivatra, un obiect din metal (de forma ascutita si de circa 25cm lungime, cu
o canelura pe partea centrala), strecuratoare, cana. Consideram ca nu se poate
identifica decat un singur nivel de locuire, iar acesta ar putea corespunde in
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linii mari secolului | p. Chr. Exista un nivel puternic de viitura datorat pantei
abrupte care incepe chiar de la 1m de taluzul nordic al S1.

Cercetarile din 2013, au avut drept obiectiv deschiderea a doua noi
suprafete una la Nord de S1, pe zona de panta, iar cealalta la Est de S1, acolo
unde terenul prezinta o denivelare care pare sa porneasca de pe panta Cetatii
3 si se continua in Asezarea civild.

Campania din anul 2014 s-a concentrat asupra teraselor V si VI ale Cetatii
l, pentru o mai buna cunoastere a sistemului defensiv al asezarii. Au fost des-
chise mai multe suprafete, fiind identificata o structura, probabil cu rol defen-
siv pe terasa VI. Constructia, avand aproximativ 5 m? avea o forma rotunjita
cu una din laturi dreapta. Au fost identificate si gropile de la doi stalpi de sus-
tinere, un al treilea fiind probabil pe latura de nord-vest, dar nu a putut fi
cercetat datorita radacinilor unui arbore. De altfel toata zona este impadu-
ritd, ceea ce ingreuneaza considerabil efectuarea cercetarilor. Acest motiv l-a
determinat si pe D. Berciu sa abandoneze cercetarea zonei pentru aproape
un deceniu.

Pe latura de nord a acestei constructii, interpretata de noi ca avand un
caracter defensiv, a fost identificat un sant de fundatie, la extremitatile santu-
lui putand fi identificate forme ale parilor care alcatuiau structura. Tot aici apar
si trei pietre, care par sa fi avut rol de sustinere a structurii de lemn.

Materialul oferit de aceasta constructie a constat in ceramica, un vas
bitronconic, lucrat manual, un fragment de cosor si un fragment de cutit din
fier, oase de mamifere.

Interesant este faptul ca spatiul care inconjura aceasta amenajare era
~foarte curat”, fapt care ne indreptateste sa consideram ca respectiva structura
nu aavut un rolde locuinta, fie si sezoniera, ci mai degraba rol de supraveghere
si aparare. In apropiere se afld un posibil drum de acces pe aceasta inaltime,
care va fi studiat in campaniile viitoare.

Un alt obiectiv |-a reprezentat lamurirea unor probleme legate de strati-
grafia asezarii precum si de intinderea locuirii in diverse epoci. Pe marginea
terasei V a fost surprins nivelul datand din Epoca Bronzului, afectat de amena-
jarile din perioada Latene.

Pentru campaniile viitoare echipa de cercetare si-a propus extinderea cer-
cetdrilor in zona, mai ales ca numerosi amatori, folosind echipamente de tipul
detectoarelor de metal au ravasit zona in cautare de antichitati. Unele dintre
aceste obiecte au ajuns si la micul muzeu din localitate.

NEW DATA ABOUT BURIDAVA
(Abstract)

The Ocnita complex is considered as the most important Dacian settlement and
fort from south of the Carpathians, in | a. Chr. - | p. Chr centuries. The settlement
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consists of three fortified heights and a civil settlement, located to the right of the
stream salt creek and north of Cosota, right next to the salt mines.

The authors briefly discuss the main findings made during excavations in the
twentieth century, as well as those recently done in the years 2013 and 2014.
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REPERE ARHEOLOGICE Sl
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Muzeul Regiunii Portilor de Fier reprezinta astazi una dintre cele mai
importante institutii de profil din Romania, tinand cont, in primul rand, de
valoarea patrimoniului muzeal, precum si de avantajele oferite de imensul
potential istorico-turistic reprezentat de monumentele antice si medievale ale
caror ruine sunt vizibile si astazi la Drobeta.

in paginile de fata, vom incerca o retrospectiva a principalelor contributii
aduse la cercetarea arheologica din judetul Mehedinti, precum si a eforturilor
privind dezvoltarea patrimoniului institutiilor muzeale sau de protejare si con-
servare a monumentelor istorice.

Interesul fata de cercetarea acestor ruine, cartarea si chiar refacerea lor
debuteaza in secolul al XVll-lea cand Luigi Ferdinando Marsigli* a demarat pri-
mele actiuni de ,cercetare stiintifica” a ruinelor romane de la Drobeta si a ceta-
tii medievale a Severinului, monument ce il atribuia tot epocii romane.

Preocupari legate de protejarea monumentelor de la Drobeta sunt con-
semnate si la 1835 cand, Grigore Plesoianu, profesor la Cerneti, intreprinde
lucrari de restaurare la cetatea Severinului si cateva sapaturi in zona ruine-
lor. Din nefericire, astazi, s-au pastrat foarte putine informatii referitoare
la aceste acivitati de conservare si restaurare?, intreprinse de profesorul
Plesoianu.

! Davidescu 1980, p. 14-15.
2 Chipurici, Maneanu 1972, p. 47.

DROBETA, Arheologie-Istorie, XXIV/2014, p. 65-84
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La scurt timp, banul Mihalache Ghica isi manifesta intentia de a strange
intr-un singur loc o serie de obiecte arheologice solicitand, inca din 18363, ,sd
se respecteze si sa se pdstreze” aceste monumente.

Adevarate masuri cu caracter muzeografic vor fi luate, insa din a doua
jumatate a secolului al XIX-lea (1852), cand la initiativa prefectului de atunci al
judetului Mehedinti N. A. Nicolescu sunt adunate si expuse in gradina publica a
Severinului o serie de vestigii antice®.

Ulterior, August Treboniu Laurian, va fiinsarcinat cu executarea unor sapa-
turi arheologice la Drobeta®, iar in raportul de cercetare inaintat Ministrului
erau cuprinse si indicatii cu privire la conservare ruinelor, precum si recoman-
darea de a se amenaja, in gradina publica a orasului, un muzeu®.

Cesar Bolliac, presedintele Comitetului Arheologic Roman, efectua si el, in
1869, cateva prospectiuni arheologice, in zona cetatii medievale a Severinului
si a castrului roman’.

in 1883 ajungelaDrobetaD. C. Butculescu, membru pe atuncial Comitetului
Arheologic Roman, trimis pentru a supraveghea lucrarile de nivelare demarate
in zona portului din Drobeta, prilej cu care sunt descoperite 38 de morminte
romane, datate in secolul al lll-lea p. Chr., in ciste din piatra, caramida sau sar-
cofage din plumbé.

Intre 1886-1889 Gr. Tocilescu, ajutat de P. Polonic, O. Richter si J. Fakler,
deschide si el sapaturi in castrul roman, dar si la Cetatea Severinului, rezulta-
tele constand in descoperirea a numeroase materiale arheologice, atat preisto-
rice, cat si din perioada dacica, epoca romana?®, evul mediu®,

O initiativa importanta este cea de infiintare a unei Societati Istorice
si Arheologice si a unui muzeu la Severin, in anul 1881, fondat de institu-
torul V. Dimitrescu si prefectul de atunci P. Quintescu, acesta constituind
prima institutie muzeala severineana!’. Tot V. Dimitrescu, un impatimit
al istoriei acestor meleaguri?, publica in acelasi an o brosura intitiulata
Muzeul Severinului, unde erau prezentate o serie de antichitati si monu-
mente din judetul Mehedinti, considerand ca, vanzarea acestei publicatii
va asigura o parte a fondurilor necesare pentru constituirea unei biblioteci
a muzeului®.

®  Davidescu 1985, p. 13.

4 Dimitrescu 1881, p. 5.

> |bidem,p.T.

¢ Demetrescu 1883, p. 39-43.

" Davidescu 1974, p. 190.

&  Tudor 1976, p. 117-123.

° Ibidem, p. 124-137 si PL. VI-XIV.
10 Cantacuzino 2001, p. 159-182.
11 Maneanu 2000, p. 8-9.

12 Dimitrescu 1882, p. 162-177.
13 Maneanu 2000, p. 7.
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Acest muzeu, se pare ca a functionat in Gradina publica a orasului, unde
au fost expuse monumente funerare, inscriptii etc. si in doua incaperi din cla-
direa Prefecturii destinate expunerii unor piese de dimensiuni mai mici**. Din
nefericire, patrimoniul sau s-a dezintegrat foarte repede, ca urmare a nepa-
sarii manifestate de autoritatile locale. Astfel, in 1882, incaperile din localul
Prefecturii vor fi dezafectate®s, iar in anul urmator, foarte multe piese din patri-
moniul acestui muzeu vor fi transferate la Muzeul National din Bucuresti.

Dupa trei decenii de intrerupere a activitatii muzeografice, la 3 mai 1912,
este infiintata in Drobeta Turnu Severin o alta institutie muzeala, respectiv
»Muzeul Istoric al Liceului Traian”, din initiativa lui Alexandru Barcacila's, initial
profesor de limbi clasice, apoi director al liceului. Pasionat de arheologie'’, Al.
Barcacila a reusit, intr-un timp relativ scurt, sa puna bazele unui mic muzeu in
ale carui colectii se gaseau obiecte recuperate in urma cercetarilor de supra-
fata organizate in special in regiunea Portilor de Fier dar si numeroase monede,
vase, statuete, arme antice, icoane, tiparituri, manuscrise vechi, tesaturi, in
mare parte donate de cetateni ai orasului Drobeta Turnu Severin sau locuitori
din judetul Mehedinti. in 1926, acest muzeu isi va schimba sediul, in cladirea
construita langa ruinele podului si castrului roman de la Drobeta, cladire des-
tinata initial functionarii internatului Liceului Traian, din care, cateva corpuri,
erau rezervate pentru a adaposti colectiile muzeului. O data cu schimbarea
sediului, muzeul isi va schimba si denumirea'® in Muzeul Regional de Istorie
si Etnografie din Turnu Severin, iar mai tarziu in Muzeul Regiunii Portilor de
Fier®.

incepand din 1924 la Drobeta vor functiona doud institutii muzeale, ca
urmare a infiintarii in acest an a Muzeulul Dr. C. I. Istrati, o datd cu aducerea
colectiei Istrati-Capsa de la Bucuresti la Turnu Severin si instalarea ei in Palatul
Cultural.

Colectia Dr. C. I. Istrati, Istrati-Capsa sau colectia Maria Istrati-Capsa®,
reprezinta si astazi, cel mai important si mai valoros fond muzeal al Muzeului
Regiunii Portilor de Fier. Este cunoscut faptul ca, acesta colectie a inceput sa
fie dezvoltata din prima jumatate a secolului al XIX-lea, gratie pasiunii si efortu-
lui Mariei Istrati-Capsa, mama Dr. C. I. Istrati, cel care va mosteni colectia si se
va stradui sa o imbogateasca prin achizitii si donatii. Rezultatul acestei pasiuni
se va concretiza in anul 1897 cand colectia Istrati-Capsa va fi organizata si inau-
gurata intr-un muzeu deschis la Campina®, judetul Prahova. Ulterior, obiecte

% Ibidem, p. 9.

15 Davidescu 1985, p. 17.

16 Berciu, Davidescu 1974, p. 272-276.
17" Bololoi 1985, p. 393-399.

18 QOpris 1985, p. 381.

19 Barcacila 1968, p. 135-137.

2 Moisil 1911b, p. 135.

2 Jercan 1997, p. 62-70.
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din colectie vor fi expuse cu ocazia celui de-al doilea Congres al Asociatiunii
Romane pentru Inaintarea si Raspandirea Stiintelor precum si in Expozitia
Generala Romana din 1906, organizata cu prilejul jubileului regal, Dr. C.I. Istrati
fiind chiar comisar al guvernului, insarcinat cu organizarea acestei expozitii*.

Acest din urma eveniment a reprezentat, de altfel, un moment de apogeu
al colectiei Istrati-Capsa care, dupa moartea Dr. C.I. Istrati, in anul 1921, va fi
achizitionata de la mostenitorii sai de Ministerul Culturii si Artelor si donata
Fundatiei Culturale ,,Principele Carol1”,Academiei Romane si Muzeului National
de Antichitati. Din pacate, datorita neglijentei acestor institutii, piesele expo-
zitiei au ramas in perioada 1921-1924 depozitate in curtea Laboratorului de
Chimie organica din Bucuresti pana cand, din intiativa lui Teodor Costescu,
presedintele Societatii Culturale ,, Teatrul Orasului Turnu Severin”, fost student
al Dr. C.I. Istrati, colectia va fi transferata in acest oras si instalata in Palatul
Cultural, inaugurat la 30 noiembrie 1924 impreuna cu expozitia Istrati-Capsa
care primea denumirea de Muzeul Dr. C.l. Istrati. Acest muzeu va functiona la
Turnu Severin pana in 1953 cand va incepe transferul patrimoniului sau catre
Muzeul Regiunii Portilor de Fier*.

Din nefericire, pentru foarte multe piese din acesta colectie, nu mai dispu-
nem acum de date certe legate de locul de provenienta sau modalitatea prin
care au intrat in colectia Istrati-Capsa. Aceasta situatie a fost determinata de
faptul ca, actiunea de preluare a colectiei s-a desfasurat in graba, neexistand
suficient timp pentru ca piesele sa fie corect inventariate?, iar pe de alta parte,
de distrugerea documentatiei elaborate de Dr. C. I. Istrati pentru fiecare piesa
din colectie.

In momentul de fat3, este aproape imposibil, de reficut aceastd documen-
tatie, desi pentru unele piese, dispunem de informatii sumare din registrele de
inventar, iar pentru alte piese putem apela la unele articole publicate de-a lun-
gul timpului®, precum si la Catalogul Muzeului Dr. C. I. Istrati, publicat la Turnu
Severin o data cu reorganizarea acestei colectii de catre Teodor Costescu® si
Dumitru Tudor.

Muzeul Regiunii Portilor de Fier a trecut, de asemenea, prin cateva etape
evolutive. O prima etapa s-a desfasurat in perioada 1926-1948, cand muzeul
va functiona sub patronajul Comisiunii Monumentelor Istorice. A doua etapa in
dezvoltarea muzeului este cuprinsa intre 1948-1972 si coincide cu perioada in
care s-a reusit obtinerea, in intregime, pentru expunerea colectiilor muzeului®,

2 Costescu 1932, p. 737.

3 Maneanu 2000, p. 3-1.

% Tn arhiva Muzeului Regiunii Portilor de Fier este pastrat un registru (nr. 479 din 16.06.1994) in
care se regasesc informatii despre piesele preluate din patrimoniul Muzeului Dr. C. I. Istrati-
Capsa in perioada 1950-1951.

% Moisil 1911b, p. 83-94; Moisil 1911a, p. 135-145.

% Maneanu 2004, p. 10-13.

2T Maneanu 2000, p. 13.
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a cladirii internatului Liceului Traian. Incepand cu 1969 au fost demarate acti-
vitatile de elaborare a tematicii expozitionale, reusindu-se, la 15 mai 1972, des-
chiderea Muzeului Regiunii Portilor de Fier cu sectiile Stiintele Naturii, Acvariu
si Istorie, iar din 1982 va fi deschisa publicului si sectia de Etnografie.

Din 1974 muzeul va incepe editarea revistei Drobeta, in paginile careia au
fost publicate numeroase articole si studii de arheologie, istorie, arta, stiintele
naturii, etnografie, precum si diverse note, recenzii si evocari. Exceptand aniiin
care, din motive diverse, revista nu a putut fi editata, anul acesta, cand aniver-
sam 40 de ani de la aparitia primului numar, revista Drobeta va bifa cea de-a
douazeci si patra aparitie.

incepand cu numarul XIV al revistei, aparut in anul 2004, colegiul de
redactie a hotarat editarea revistei in doua serii distincte, cea de arheolgie-
istorie si cea de stiintele naturii, iar din 2011 se va adauga seria Etnografie, iar
din 2012, serile Arta Plastica si Pedagogie Muzeala.

Activitatea publicistica a fost posibila, in primul rand, datorita informatiilor
obtinute din cercetarea arheologica, la care s-au adaugat si alte materiale,
contributii ale unor cercetatori din tara si strainatate.

Colectiile Muzeului Regiunii Portilor de Fier, s-au imbogatit cu noi piese,
rezultate Tn urma unor donatii sau achizitii, dar si ca urmare a intenselor cer-
cetdri arheologice efectuate incepand din al doilea deceniu al secolului XX de
catre Al. Barcacila, cel care, din 1922, devine director al acestei institutiei.

Primele preocupariin domeniul arheologiei ale lui Al. Barcacila sunt legate
de efectuarea unor sondaje arheologice la ruinele cetatii Severinului, inca din
1915.

Cercetarea sistematica a ruinelor cetatii debuteaza in toamna anului
19362, Sapaturile au vizat partea estica a zidului de incinta, construit din pia-
tra legata cu mortar, care a fost surprins prabusit pana langa peretele altaru-
lui bisericii, spre nord pana la zidul turnului de nord-est iar spre sud pana la
poarta turnului de sud-est.

Sapaturile in fortificatia medievala vor fi reluate in perioada 1936-1944
cand s-a continuat cercetarea incintei de est si a sectorului sud-vestic de pe
panta si a fost sapat turnul de sud-vest cu un contrafort si cu prelungirea zidu-
lui nordic.

Alte sectiuni au vizat turnul de nord-vest si curtina ce se lega de turnul de
nord-est, precum si zidul de vest si turnul intermediar de vest, turnul interme-
diar si zidul de pe panta de est, biserica cu constructiile de la nord, est si sud,
constructiile din latura de sud-est.

Intrucét rezultatele acestor campanii de sapaturi® nu au fost integral
publicate, majoritatea informatiilor rdman si astazi inedite.

2 Barcacila 1937, p. 149-165.
2 Barcacila 1939, p. 74-88; Barcacila 1957a, p. 173-188.
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in paralel Al. Barcacila efectua importante cercetari arheologice siin cadrul
altor monumente de epoca romana din perimetrul orasului roman Drobeta,
cum ar fi castrul si termele.

Cercetarile din castru, intreprinse intre 1928-1929, s-au desfasurat pe
suprafete destul de mari rezultatele fiind consemnate sumar in cateva studii®®
si fara o prezentare concreta a stratigrafiei in raport cu materialele si comple-
xele arheologice identificate. Acesta este, probabil, motivul pentru care, ince-
pand din 1930, la Drobeta ajunge Grigore Florescu, initiind sapaturi in castru
pana in vara anului 1932. Aceste sapaturi vor fi reluate intre 1958-1960, insa in
timpul ultimei campanii de cercetari Grigore Florescu inceta din viata.

Din 1961 sapaturile vor fi continuate de o echipa formata din: Radu
Florescu, Misu Davidescu si Mihail Gusita.

Vor urma ample sapaturi intreprinse in mai multe puncte de pe suprafata
castrului, iar rezultatele® aveau sa consemneze descoperirea completa a pre-
tentura dextra, parte din pretentura sinistra si a laturii nordice a castrului. In
exterior a fost identificata structura aggerului, a bermei si adancimea santului
de aparare.

La termele romane de la Drobeta, identificate de Al. Barcacila in 1935, vor
fi intreprinse cateva campanii succesive, o parte a rezultatelor fiind publicate
in 1938%, ulterior fiind prezentate si descoperirile din necropola medievala®,
care a functionat in perioada sec. XllI-XVI, complexele funerare suprapunand o
parte a ruinelor termelor romane.

Activitatea arheologica al lui Alexandru Barcdcila a fost completata
de numeroase cercetari de suprafata®* desfasurate in multe localitati
mehedintene, in special de pe cursul Dunarii, unde au fost identificate nume-
roase situri arheologice preistorice: Insula Simian, Hinova, Ostrovul Corbului,
Izvorul Frumos, Balta Verde, Ostrovul Mare.

La Ostrovul Corbului, Al. Barcacila alaturi de I. Andriesescu si St. Ciuceanu,
vor deschide cateva sondaje arheologice dar rezultatele acestor sapaturi au
ramas necunoscute.

in Ostrovul Mare, incepand din 1936, Al. Barcacila va efectua sapaturi,
alaturi de Dinu V. Rosetti, intr-una din cele mai mari necropole de incineratie
apartinand culturii Zuto Brdo-Garla Mare, identificatd in punctul ,Bivoldrii”.
Descoperirile de aici, intre care, vase ceramice, reprezentari antropomofe
si zoomorfe, securi duble miniaturale din lut, vor fi publicate de D. Berciu
in Arheologia Preistoricd a Olteniei, cel care a vazut obiectele in muzeul din
Drobeta Turnu Severin si cu ingaduinta lui Al. Barcacila le-a inclus in lucrarea

30 Barcacila 1932, Barcacila 1938.
3 Davidescu 1980, p. 30-32.

3 Barcacila 1938, p. 41-52.

3 Barcacila 1957b, p. 769-794.

3 Barcacila 1924, p. 280-296.
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amintita. Acesta este si motivul pentru care, intr-o scrisoare® adresata lui I.
nalism manifestata de D. Berciu intrucat acesta ,nu citeazad la figuri muzeul in
care se gdsesc obiectele”.

Primele sapaturi, intr-un sit preistoric, le datoram insa lui C. Schuchhardt,
intre 1917-1918, cand acesta deschidea singurele sondaje arheologice, in
Ostrovul de la Garla Mare, de unde reusea sa recupereze fragmente ceramice
neolitice dar si un lot mai bogat de materiale apartinand epocii bronzului
(fragmente ceramice si figurine antropomorfe fragmentare)®, ajunse, cel mai
probabil, la muzeul din Berlin, la fel ca alte materiale rezultate din sapaturile
intreprinse de el in alte situri de pe teritoriul Romaniei*”. Descoperirile aparti-
nand epocii bronzului din Ostrovul de la Garla Mare au fost incluse, mai tarziu,
in marele complex al campurilor cu urne de la Dundrea mijlocie si inferioara,
cu denumirea de cultura Zuto Brdo-Garla Mare®, fiind multd vreme singurele
descoperiri dintr-o asezare apartinand acestei culturi.

in perioada 1932-1933, I. Nestor alaturi de D. Berciu organizau cercetari de
suprafata in sectorul Drobeta Turnu Severin - Balta Verde si efectuau sondaje
de verificare stratigrafica in ,Botul Piscului” de la Ostrovul Corbului®, Insula
Simian® si Balta Verde ,La morminti™. Aceste cercetari vor fi continuate, in
1935, cand D. Berciu investigheaza sectorul Dunarii dintre Balta Verde si Salcia.
In aceasta din urma localitate D. Berciu descoperea, in urma unor periegheze
efectuate in 1934, ceramica neolitica de factura Vinc¢a* dar si materiale Salcuta.

Dupa o serie de cercetari de suprafata efectuate in 1932 pe malurile Dunarii,
in sectorul Tr. Severin - Balta Verde, D. Berciu deschide o serie de sapaturi arhe-
ologice, in zona Balta - Verde si Gogosu, unde fusesera identificate numeroase
puncte cu descoperiri din neolitic pana in evul mediu. Rezultatele acestor cer-
cetari au confirmat existenta unor necropole plane de incineratie din epoca
bronzului si inceputul primei epoci a fierului (sec. XII-X 1. Hr.) in teritoriul loca-
litatii Balta Verde, punctul ,La morminti” dar si a unei necropole tumulare de
inhumatie apartinand culturii Basarabi (sec. VII-VI 1. Hr.).

La Balta Verde si Gogosu cercetarile sistematice debuteaza in 1949 si vor fi
continuate apoi in 1950 iar descoperirile de aici au facut obiectul unui studiu
amplu semnat de D. Berciu si E. Comsa®.

¥ Ciorna scrisorii, adresata la 06 ianuarie 1940 de Al. Barcacila lui I. Andriesescu, se pastreaza
in colectia Documente a Muzeului Regiunii Portilor de Fier, cu nr. de inventar Doc. 1567.

% Franz 1922, p. 89-98.

3 Berciu 1939, p. 50.

3% Berciu 1934, p. 6.

3 Berciu 1939, p. 25 si nota 73.

4 Ibidem, p. 70-72.

4 Berciu, Comsa 1956, p. 256-257.

42 Berciu 1939, p. 26 si nota 74.

4 Berciu, Comsa 1956, p. 253-489.
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incepand din 1961, va debuta primul mare Proiect de cercetari de salvare
a obiectivelor de interes arheologic din Regiunea Portilor de Fier, ca urmare a
construirii lacului de acumulare si Hidrocentralei de la Portile de Fier | (Gura
Vaii). In acest sens, vor fi demarate ample cercetari de suprafata, in sectorul
Dunarii cuprins intre Bazias si Drobeta Turnu Severin, care vor avea drept
rezultat identificarea unui numar de aproximativ 100 de obiective arheolo-
gice*. Din 1964 vor fi deschise si primele sapaturi arheologice acestea vizand,
in special, punctele cele mai vulnerabile, care urmau sa fie acoperite de apele
Dunarii dupa construirea lacului de acumulare, anume terasele jose si ostroa-
vele. Sapaturile arheologice se vor concentra in jurul localitatii Dubova, jude-
tul Mehedinti unde vor fi cercetate o serie de pesteri* (Climente I, Climente I,
Cuina Turcului, Pestera Fluturilor, Pestera lui Carafil, Ponicova, Veterani) dar si
in jurul localitatilor Icoana*, Razvrata*’, Ostrovul Banului (Gura Vaii)*, Schela
Cladovei®.

La Dubova, incepand din 1964, vor fi efectuate sondaje arheologice in
Pestera Climente I*° si Climente Il. La Climente Il sapaturile vor fi reluate apoi
intre 1968-1969 de catre V. Boroneant, iar la Cuina Turculuiin 1965 va fi deschis
un sondaj in interiorul pesterii si intre 1964-1969 va fi cercetat Adapostul de
sub stanca®.

Alte cercetari importante au fost efectuate, incepand din 1966, in Ostrovul
Banului de la Gura Vaii, unde s-au identificat, atat urme de locuire din mezo-
litic®?, neolitic®, prima epoca a fierului, cat si din perioada dacica, romana si
romano-bizantina®, prefeudala®, precum si o necropola medievala. Din nefe-
ricire, nu toate rezultatele acestor cercetari, si nici intreg lotul de materiale
arheologice recuperate, nu au facut obiectul unor studii separate sau al unuia
monografic, astfel ca, o mare parte a informatiilor inregistrate in timpul sapa-
turilor, ne sunt astazi indisponibile.

Cercetarile de la Schela Cladovei, sit arheologic identificat ca urmare a
unor cercetari de suprafata, intreprinse de M. Davidescu, in 1965%, de unde
erau recuperate mai multe materiale neolitice atribuite culturii Cris, au ince-
putin 1967, fiind coordonate de V. Boroneant, in perioada 1967-2001, cu unele

4“4 Atlas 1972, p. 194.

4 Boroneant 2000a, p. 82-91.

4 Boroneant 2000b, p. 98, 99.

47 Ibidem, p. 99-100.

“  Davidescu 1977, p. 37-42.

4 Boroneant 1973, p. 10.

%0 Davidescu 1966. p. 547-549.

51 Pdunescu 1970, p. 4-29; Paunescu 1979, p. 11-56; Boroneant 2000a, p. 111-112.
%2 Boroneant 2000b, p. 71-77.

*  Roman, Boroneant 1974, p. 117-128.
% Davidescu 1977, p. 37-42.

% Diaconu, Roman 1967.

% Davidescu 1966, p. 547-549.
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intreruperi. Dupa 2001 cercetarile au fost continuate de un colectiv compus
din: R. Dobrescu, A. Boroneant si C. Bonsall.

Situl de la Schela Cladovei®” a devenit cunoscut in literatura de speciali-
tate datorita descoperirilor atribuite mezoliticului, pe baza carora a fost defi-
nita cultura Schela Cladovei - Lepenski-Vir, a carei evolutie in zona Portilor de
Fier a fost plasata in intervalul mileniilor X-VII a. Chr. Datele privind cronologia
absoluta a culturii Schela Cladovei - Lepenski-Vir au fost obtinute in urma ana-
lizelor C14°® a mai multor probe prelevate atat din statiuni de pe malul sarbesc
al Dunarii (Vlasac, Lepenski Vir, Haiduca Vodenica), cat si din situri identificate
pe malul romanesc al fluviului (Icoana, Razvrata, Schela Cladovei).

Insula Simian reprezinta alta zona bogata in descoperiri arheologice
cunoscuta inca din perioada interbelicad®. intre 1966-1968 au fost deschise mai
multe sectiuni de cercetare arheologica, in partea de nord-vest a insulei, care
au condus la identificarea a numeroase complexe® si recuperarea unui bogat
material arheologic din perioada eneoliticului, primei si celei de-a doua epoci
a fierului, epoca dacica, epoca romano-biznatina si evul mediu.

0 alta perioada importanta, din punct de vedere al cercetarilor arheolo-
gice, debuteaza la inceputul anilor ’70 ai secolului XX, ca urmare a construirii
lacului de acumulare si a Hidrocentralei de la Portile de Fier Il (Ostrovul Mare).
Practic, intreaga zona din aval de Turnu Severin si pana la Ostrovul Mare, va
constitui obiectul unor ample cercetari de suprafata, sondaje si sapaturi de
salvare.

Si in cadrul acestei etape se pot distinge cateva zone mai importante in
care se vor concentra aceste cercetari de salvare, una dintre ele fiind in teri-
toriul localitatii Hinova, unde, intre 1976-1982, un colectiv de cercetare de la
Muzeul Regiunii Portilor de Fier, condus de Misu Davidescu, va efectua sapaturi
de salvare in zona quadriburgium-ului roman®, punctul ,Pichetul de graniceri”.

Ample cercetari vor fi efectuate si in punctul ,Botul Cliuciului” in teritoriul
satului Ostrovul Corbului, aicifiind cercetate: o asezare Schela Cladovei®, cateva
morminte de inhumatie apartinand culturii Cris, o necropola caracteristica
complexului cultural Salcuta IV-Baile Herculane-Cheile Turzii-Hunyadyhalom®?
dar cercetarile din aceasta zona au relevat si prezenta unor materiale din epoca
bronzului, hallstatt, epoca dacica, epoca romana, ev mediu timpuriu, astfel
incat Ostrovul Corbului reprezinta una dintre cele mai bogate zone din sud-
vestul Romaniei de astazi in ceea ce priveste vestigiile de natura arheologica.
Acesta este si motivul pentru care cercetdrile efectuate aici de-a lungul tim-

" Boroneant, Boroneant 2009, p. 15-34; Boroneant 2012, p. 169-182.
%8 Bonsall 2008, p. 238-279.

% Barcacila 1924, p. 281-283; Berciu 1939.

8 popilian 1992, p. 55-64.

¢ Davidescu 1989, p. 12-90.

6 Paunescu 1991, p. 147-173.

% Roman, Dodd-Opritescu 1989, pp. 11-38.
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pului au facut obiectul unei ample monografii aparuta in doua volume®, sub
egida Academiei Romane.

O alta zona importanta din punct de vedere arheologic este insula Ostrovul
Mare, aflata la o distanta de aproximativ 50 km aval de Turnu Severin. Fiind
cea mai mare insula de pe Dunare, din sectorul Bazias-Calarasi, cu o lungime
de 17 km si [atime de 4 km (situata intre Km. fluviali 878-861), Ostrovul Mare
a oferit conditii prielnice habitatului uman, atat in preistorie cat si in perioa-
dele urmatoare, dovada fiind numeroasele situri arheologice identificate fie ca
urmare a cercetarilor de suprafata efectuate de Al. Barcacila in anii 20-30 ai
sec. XX, fie datorita cercetarilor intreprinse in perioada 1970-1980.

Dintr-un jurnal al lui Al. Barcacila aflam, de pilda, ca la 30.01.1936 ,Vasele
si obiectele preistorice recent gdsite de sdteni la Ostrovul Mare la locul numit
Bivoldrii au fost procurate pentru Muzeul Regiunii Portilor de Fier”. Aceste desco-
periril-au determinat pe Al. Barcacila sa intreprinda, in martie 1936, o cercetare
a dunelor de nisip din punctul ,Bivoldrii” (Km. 870) unde va reusi sa identifice
mai multe morminte de incineratie apartinand culturii Zito Brdo-Garla Mare.
Au urmat apoi cercetari intreprinse impreuna cu D. V. Rosetti, care au condus la
descoperirea altor morminte de incineratie insa, in acelasi timp, Al. Barcacila
a achizitionat de la sateni un numar impresionant de obiecte (vase, monede,
unelte din piatra, podoabe) din diferite perioade, descoperite incidental in
zona Ostrovul Mare-Gogosu.

in perioada 1970-1981, cercetari prilejuite de construirea Hidrocentralei de
la Portile de Fier Il, au determinat ca perimetrul insulei sa constituie obiectul
unor ample sapaturi arheologice in vederea salvarii unora dintre siturile arheo-
logice. in acest sens, au fost deschise sapaturi in mai multe sectoare, rezultatele
acestora fiind consemnate in cateva studii aparute in literatura de specialitate.

Printre cele mai importante obiective arheologice identificate in Ostrovul
Mare se numara urmele de locuire ale culturii Schela Cladovei-Lepenski Vir,
identificate in zona Km. fluvial 873% si 875%, doua asezarii apartinand cultu-
rii Salcuta, una la km. fluvial 876% si cealalta la km. 865%, in acest din urma
punct fiind documentate si resturi de locuire din epoca bronzului, cultura Zito
Brdo-Garla Mare®. De asemenea, in urma cercetarilor din perioada 1976-1981,
in insula Ostrovul Mare au mai fost identificate o asezare si o necropola datand
din sec VII™® (Vadul Morii, Km. fluvial 873, pe bratul Dunarii Mici), urme de locu-
ire si o necropola din sec. XIlI-XIV, la km. fluvial 875", insa materiale arheolo-

& Roman, Paunescu 1996; Roman, Dodd-Opritescu 2008.
¢ Boroneant 1983, p. 17-18.

€% Boroneant 1980, p. 31-33.

7 Stingd 1982, p. 183-189.

8 Craciunescu 1985, p. 43-49.

8 Craciunescu 1980, p. 43-50,

" Boroneant, Stanga 1978, p. 87-107.

™ Boroneant, Craciunescu 1985, p. 119-134.
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gice medievale au fost recoltate de-a lungul timpului si din alte puncte de pe
ostrov™.

in afara acestor ample cercetari din valea Dunarii mehedintene, determi-
nate de construirea hidrocentralelor de la Portile de Fier I si Il, specialisti ai
Muzeului Regiunii Portilor de Fier au mai fost angajati intr-o serie de sondaje,
cercetari de salvare sau cercetari sistematice si in alte situri arheologice din
judetul Mehedinti, dintre care amintim pe cele de la: Buicesti™, Valea Anilor™,
Bistret™, Bucura™, Orevita Mare™, Dobra™, Rogova™, Tismana®, Crivina®,
Izvoarele®?, Gruia®, Garla Mare®.

In ultimii ani arheologi din cadrul Muzeului Regiunii Portilor de Fier au fost
implicati in cateva campanii de cercetare deosebit de importante, efectuate in
perimetrul catorva monumente din Drobeta Turnu Severin.

Este vorba, in primul rand, de amfiteatrul roman descoperit in toamna
anului 2010, la circa 100m vest de ruinele castrului si la 50m est de cele ale ter-
melor romane, ca urmare a realizarii unor sapaturi mecanizate®.

Rezultatele cercetarilor de la amfiteatrul roman Drobeta, din anii 2012 si
2013 sunt inca in proces de prelucrare, desi, unele informatii, au fost prezen-
tate in rapoarte de cercetare sau intr-un articol publicat recent®. De asemenea,
sapaturile au continuat si in anul 2014, iar in anii urmatori este necesara inten-
sificarea eforturilor in vederea cercetarii exhaustive a monumentului fara de
care nu s-ar putea trece le etapa privind conservarea, restaurare si amenajarea
acestui important monument de arhitectura romana.

2 |bidem, p. 119.

" Rosu 1968, p. 541-542.

™ Stanga 1988, p. 36-40.

> Craciunescu 2006a, p. 203-209.

®  Craciunescu 1999, p. 7-24

™ Craciunescu 2003, p. 55-102.

8 Craciunescu 2002, p. 78-104

" Craciunescu 2000, p. 9-64; Craciunescu 2002, p. 19-61; Manea 2003, p. 48-54; Craciunescu
2004.

8 Craciunescu et alii 2007, p. 323, 324.

8 Craciunescu, Neagoe 2008, p. 87-96; Neagoe 2008, p. 97-102; Neagoe, Manea 2008, p. 113-
122; Neagoe 2014, p. 59-71.

8 Craciunescu 1992, p. 43-47; Stinga 2007, p. 178-189; Stinga, Stinga 2008, p. 110-112.

8 Craciunescu 2006b, p. 67-76.

8  Stinga 2005.

8 Este vorba de lucrari privind construirea unui pavilion multifunctional, in cadrul proiectu-
lui de reabilitare a complexului muzeal, in urma carora au fost surprinse parti din zidaria
portii de acces de est a amfiteatrului, precum si ale zidului arenei. In urma acestor desco-
periri, lucrarile au fost intrerupte si s-au executat cercetari arheologice preventive, pentru a
se putea obtine informatii de naturd arheologica, in vederea precizarii caracterului acestei
descoperiri. Din 2012 au debutat si sapaturile sistematice, in colaborare cu un colectiv de
cercetatori din cadrul Institutului de arheologie ,,Vasile Parvan” din Bucuresti, condus de Dr.
Constantin C. Petolescu.

%  Petolescu 2013, p. 123, 124.
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Un alt obiectiv cercetat de curand este Cetatea Severinului, acolo unde,
in 2011 si 2012 au fost intreprinse ample sapaturi®’, care au acoperit aproape
intreaga jumatate de nord din cuprinsul incintei interioare a cetatii, precum si
parti importante din spatiul intermediar situat intre incinta interioara si cea
exterioara. in cursul sapaturilor au fost identificate numeroase complexe arhe-
ologice si a fost recuperat un bogat material constand in: ceramica, unelte,
arme, monede. Cantitatea impresionanta, precum si necesitatea coroborarii
rezultatelor studiului tuturor acestor artefacte cu observatiile de natura strati-
grafica, impune o analiza atenta a informatiilor obtinute, in vederea publicarii,
care presupune si afectarea unui interval de timp suficient pentru prelucrare.

Ca o concluzie a celor exprimate in paginile acestui material activitatea
de cercetare arheologica desfasurata de-a lungul timpului a contribuit, in mod
evident, la 0 mai buna cunoastere a civilizatiilor preistorice si istorice din zona
de sud-vest a Romaniei de astazi, iar, pe de alta parte, materialele arheolo-
gice recuperate au dus la imbogatirea patrimoniului cultural mobil al Muzeului
Regiunii Portilor de Fier.

ARCHAEOLOGICAL AND MUSEOGRAPHICAL REFERENCES AT DROBETA
(Abstract)

In front pages, we try a retrospective of the main contributions to archaeological
research in Mehedinti County, and efforts on the development of Iron Gates Region
Museum or heritage protection and conservation of historical monuments.

Explicatia planselor [ Explanation of the plates

PL.I. 1, 2. Alexandru Barcacila si Vasile Parvan in situl arheologic Ostrovul Corbului
»Botul Piscului”, 1921, 3. Cetatea Severinului, 1939, sapaturi arheologice la sud
de ruinele bisericii, 4. Sapaturi arheologice in cimitirul medieval de la Turnu
Severin, 1936, 5. Ruinele termelor romane de la Drobeta, 1940, 5. Ruinele
castrului roman de la Drobeta, 1943 / PL. I. 1. Alexandru Barcacila and Vasile
Parvan in the Ostrovul Corbului ,Botul Piscului” archaeological site, 1921, 2.
Severin fortress, 1939, archaeological excavations at the south of church ruins,
4. Archaeological excavations in the medieval cemetery from Turnu Severin,
1936, 5. The ruins of the roman therme from Drobeta, 1940, 6. The ruins of the
roman fort from Drobeta, 1943

PL.1l. 1. Ruinele podului roman de la Drobeta, 1943, 2. Vederea aeriana a castrului
Drobeta, 1982, 3. Vedere aeriand a ruinelor quadriburgiumului roman de la
Hinova, judetul Mehedinti, 1982, 4. Vedere aeriana a ruinelor termelor romane
de la Drobeta, 1982, 5. Vederea a unei parti din zidul arenei amfiteatrului roman
de la Drobeta, 2010 / PLI. 1. The ruins of the roman bridge from Drobeta, 2.

8 Craciunescu et alii, 2011, p. 208-211; Neagoe 2013, p. 141-176.
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Aerial wiew of the roman fort from Drobeta, 1982, 3. Aerial wiew of the roman
quadriburgium ruins from Hinova, Mehedinti County, 4. The view of part of the
wall of the Roman amphitheater Arena from Drobeta.
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O PIESA DE MOBILIER DESCOPERITA LA
TIBISCUM. BALAMA ROMANA DIN OS

Paul DINULESCU, Simona REGEP

Cuvinte cheie: os, mobilier, tipologie.

Keywords: bone, furniture, typology.

Balamalele din os datorita formei lor, precum si a orificilor circulare in care
erau introduse cuiele de fixare au fost considerate de multe ori ca fiind instru-
mente muzicale, respectiv fluiere, desi modul neregulat de construire al tubu-
rilor este evident!. M. Bird recunoaste cum initial a considerat balamalele din
os descoperite la Brigetio ca fiind instrumente muzicale?. Aceasta incadrare
tipologica gresita ar putea constitui o cauza a numarului foarte mic de piese
descoperit pe teritoriul Daciei. intelegerea sistemului de montaj a fost posibila
gratie unor descoperiri exceptionale de mobilier de lemn, al caror dispozitiv de
prindere al usilor s-a mentinut in continuare’®.

Descoperirile arheologice care permit intelegerea folosirii acestor obiecte
suntin principal de doua categorii: pe de o parte piese de mobilier care cuprind
o serie de elemente de articulare, din lemn sau din os, iar pe de alta parte tuburi
izolate de restul mobilierului, dar care pastreaza miezul din lemn sau penele si
cuiele din lemn care le faceau utilizabile®.

Primul cercetator care a stabilit cu exactitate rolul functional al acestor
piese a fost F. Fremersdorf, in urma cercetarii numeroaselor piese tubulare
descoperite la Vindonissa dar si datorita descoperirilor din situl de la Pompei.
Fremersdorf a observat ca aceste piese tubulare prezinta in interior urme de
lemn, provenind de la tija de lemn menita a asigura mobilitatea sistemului.

Deschler-Erb 1998, 182.
Bir6 1994, 106.

Schenk 2008, 81.

Beal 1983, 101.
Fremersdorf 1940, 325.
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Balamalele din os erau formate de obicei din mai multe piese asezate una
peste alta si imbinate prin intermediul unei tije de lemn®, terminata de obicei
la partea superioara printr-un cap ornamentat’.

Piesele din os prezinta pe partea laterala unul sau mai multe orifici, in care
erau introduse cuie din fier, care erau apoi fixate in usa sau pe peretele mobilei
in asa fel incat sa permita inchiderea si deschiderea usi®. Dispozitivul complet
era fie incastrat in suport, adica in montajul mobilei, fie in exteriroul acesteia®
(PL).

Asamblarea mai multor elemente cilindrice (de os, fildes sau lemn) pentru
formarea unui sistem care functioneaza pe principiul balamalei nu este o inven-
tie romana, el raspandindu-se in epoca romana datorita influentelor orientale.
Cea mai veche martuirei despre folosirea acestui sistem, dateaza din secolul
XVl a. Chr. Este vorba despre doua tablii din lemn, legate printr-o balama, con-
fectionata din trei cilindrii de fildes, care au fost gasite intr-o epava egipteana,
in apropierea coastei de sud-est a Turciei®. Mai recent mai multe sarcofage
cu balamale din lemn au fost descoperite in Africa de Nord si in Rusia meridio-
nala®, precum si o cutie cosmetica cu balamale din os descoperita in Egipt si
datata in secolul IV a. Chr.”2. In epoca romana, balamalele din os faceau parte
din sistemul de inchidere deschidere al cuferelor si dulapurilor.

Balamalele din os erau confectionate din oase lungi (PL. 1), provenite de
la animale mari, cel mai adesea de la bovine', prin strunjire. Se preferau
de obicei oasele pline, singurele ce se pretau la prelucrare datorita cantitatii
suficiente de oseind®. Prelevarea oaselor si pregatirea pentru prelucrare nu
era usor de indeplinit, descarnarea, scoaterea maduvei, razuirea de cartilaje
trebuia realizata perfect pentru ca aceasta materie prima sa nu se strice, sa
miroase urat si sa-si modifice textural®. Era interzisa fierberea oaselor deoa-
rece indeparta complet materialul organic, iar baia intr-o solutie acida ar fi ars
componenta anorganica si deci ar fi devenit prea elastice la debitare'’. Dupa
netezirea suprafetei exterioare urmeaza prelucrarea piesei pana se obtinea un
cilindru regulat*.

Deschler-Erb 1998, 182.
Bir6 1994, 58.
Deschler-Erb 1998, 182.
Schenk 2008, 82.

0 Schenk 2008, 82.

11 Beéal 1983, 101.

2 Fremersdorf 1940, 331.
3 Schenk 2008, 82.

# Schenk 2008, 81.

15 Deschler-Erd 1998, 94.
% Timoc 2008, 258.

1 Deschler-Erd 1998, 96.
8 Schenk 2008, 81.
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Folosirea strungului (PL. IIl) la confectionarea pieselor de mobilier este
foarte frecventa si absolut necesara in modelarea sau decorarea cu cercuri con-
centrice, acest proces efectundu-se mai bine atunci cand piesa se afla prinsa
intr-un dispozitiv de fixare'®. Tubul de os prelucrat era taiat apoi la dimensiu-
nea dorita cu ajutorul unor fierastraie dupa ce osul uscat in prealabil era inmu-
iat putin in apa sau ulei pentru a mari factorul de elasticitate®.

Cu toate ca numarul pieselor descoperite in provincile estice ale Imperiului
este foarte mic, balamalele din os sunt artefacte destul de raspandite in ves-
tul Imperiului, aspect dovedit de numarul mare de piese descoperit la Augusta
Raurica, 376 de piese®, Lugdunum, aproximativ 200 de piese®, Aventicum, 31
de piese?, Lemonum, 29 de piese?*. Principalele criterii folosite de cercetatori
pentru delimitarea acestor piese constau in marimea pieselor precum si numa-
rul orificilor de prindere existente pe partea exterioara.

Sabine Deschler-Erb delimiteaza piesele descoperite la Augusta Raurica in
functie de lungime in doua mari categorii:

a) balamale mici cu dimensiuni pGnd la 50mm.

b) balamale mari cu dimensiuni peste 50mm.

Aceste douad categorii sunt impartite in mai multe subcategorii in functie
de numarul si modul de amplasare al orificilor de prindere®.

Aurélie Schenk pe baza pieselor descoperite la Aventicum simplifica putin
tipologia, optand pentru doua categorii si doua subcategorii valabile doar in
cazul balamalelor mici®:

a) balamale mici tip. 5.1.1 cu cele doud variante:

1. balamale mici cu o singura perforatie®.

2. balamale mici cu doua perforatii.

b) balamale mari tip. 5.1.2

Jean C. Béal analizand piesele descoperite la Lugdunum, realizeaza o tipo-
ligie a balamalelor din os foarte simplificata, impartind piesele in doud mari
categorii in functie de lungime fara nici o delimitare suplimentara?:

a) balamale mici cu dimensiuni pand la 45 mm, tip A XI, 2.

19 Deschler-Erd 1998, 106.

2 Ciugudean 1997, 14.

21 Deschler-Erb 1998, 181.

2 Beal 1983, 101.

3 Schenk 2008, 83.

2 Bertrand 2008, 111.

% Deschler-Erb 1998, 182.

% Schenk 2008, 83.

% Desi imparte balamalele mici in doua variante, autoarea nu realizeaza si o incadrare tipolo-
gicd a acestor doud variante pentru o delimitare mult mai usoara. In orice caz acesta inca-
drare tipologica este valabild doar pentru piesele descoperite la Aventicum, deoarece in mod
normal ar mai exista in cazul balamalelor mici si o a treia varianta, respectiv balamale mici
fara perforatii.

2 Beal 1983, 102.
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b) balamale mari cu dimensiuni peste 45 mm, tip A X, 1.

Analizand piesele descoperite la Augusta Raurica, S. Deschler-Erb con-
stata ca numarul balamalelor mici este trei ori mai mare decat al exemplarelor
mari®® iar balamalele lungi cu o singura perforatie, cum este cazul piesei des-
coperite la Tibiscum reprezinta sub 5% din numarul total.

O situatie asemanatoare intalnim si in cazul pieselor descoperite la
Lugdunum?®’si Aventicum®, cu precizarea ca pana in prezent in aceste doua
asezari romane nu au fost descoperite balamale lungi cu o singura perforatie.
Singura explicatie plauzibila in acest caz este lipsa materiei prime, deoarece
pentru confectionarea balamalelor lungi era nevoie de oase lungi cu dimensi-
uni mai mari®.

Balama din os (PI. IV)

Dimensiuni: L= 103 mm; Diam. 23 mm

Material: os

Tehnica: strunjire

Starea de conservare: buna

Descriere: cilindru gol, impartit in trei parti de doua randuri de cercuri con-
centrice cu o perforatie in mijloc.

Analogii: Micia®, Brigetio*', Aquincum®, Augusta Raurica®

Datare: a doua jumatate a secolului al ll-lea p. Chr.

Piesa a fost descoperita in cladirea numarul XI din vicus-ul militar de la
Tibiscum in anul 2006. Balamaua este prelucrata ingrijit prin strunjire, fiind
decorata cu incizii circulare. Din punct de vedere tipologic apartine tipului de
balamale lungi (tip Deschler-Erb 2, Schenk 5.1.2, Béal AXI, 1). in general este des-
tul de greu de stabilit tipul de mobilier pe care au fost montate balamalele din
0s, in conditiile in care partile de lemn ale mobilei nu s-au pastrat. Plecand de la
principiul relativ care tine seama de aspectele tehnice cat si practice, elementele
de balama montate pe acelasi obiect ar trebui sa aiba dimensiuni similare.

In privinta rolului functional, datoritd dimensiunilor sale, piesa descope-
rita la Tibiscum a facut parte din sistemul de inchidere deschidere al usilor de
dulap®.

in general perioada de utilizare a balamalelor din os este cuprinsa intre
mijlocul secolului | p. Chr. si a prima jumatate a secolului al Il-lea p. Chr.2.

% Deschler-Erb 1998, 183.

30 Beal 1983,101-126.

31 Schenk 2008, 83.

32 Deschler-Erb 1998, 183.

3 Cocis-Alicu 1993, pl. XVIII/2.

34 Bird 1994, Pl. LXX/592,593.

¥ Bir6, Choyke, Lorant, Adam 2012, 113, nr. 330.
36 Deschler-Erb 1998, Taf. 48/4356-4369.

3 Obmann 1997, 58.

3% Schenk 2008, 84.
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Perioada de circulatie a pieselor de la Augusta Raurica este plasata in secolul |
p. Chr,, fiind destul de frecvente in secolul al ll-lea. Devin tot mai rare in secolul
al lll-lea, pentru a disparea cu totul in secolul al VI-lea p. Chr.*® Piesele desco-
perite la Lemonum*si Vallee de I'Hérault*'se dateaza in secolul al lI-lea p. Chr.
Piesele de la Aventicum se dateaza in secolul | p. Chr., cu o exceptie, o balama
lunga care este asociata cu ceramica de secolul al ll-lea p. Chr.*.

Piesa de la Tibiscum a fost descoperita in nivelul apartinand primei etape
de ridicare in piatra a cladirii numarul XI, etapa databila la mijlocul secolului al
ll-lea p. Chr.®%. La sfarsitul secolului al ll-lea din motive inca necunoscute cla-
direa suferd o distrugere totald, aspect evidentiat prin descoperirea mai mul-
tor straturi de lemn ars peste podeaua de mortar*. In concluzie balamaua din
os descoperita la Tibiscum se dateaza in a doua jumatate a secolului al Il-lea
p. Chr..

Balamalele din os au o datare restransa care nu depaseste secolul al lll-
lea p. Chr. Astfel de piese mai ales cele strunjite sunt foarte rare in Dacia, fapt
explicabil prin limitele cronologice ale acestui tip de artefact. Numarul foarte
mic de piese descoperit pana in prezent se datoreaza in opinia noastra mai
multor cauze: o posibila interpretare tipologica gresita a pieselor descoperite,
inlociurea acestui sistem de inchidere/deschidere bazat pe balamalele din os si
lipsa unor ateliere specializate in fabricarea pieselor de mobilier.

A PIECE OF FURNITURE FOUND AT TIBISCUM
(Abstract)

Although bone hinges have been found in small numbers in the roman province
Dacia, they are frequent findings in the western provinces of the Empire. Even if ini-
tially they were considered musical instruments, the situation began to change with
the publication of artefacts found in Lugdunum, Augusta Raurica, Aventicum and the
role of these pieces as components for various articles of furniture became obvios.

Explicatia planselor / Explanation of the plates

Pl.I. Sistemul de imbinare pentru balamalele din os (apud Fremersdorf 1940) / PL. I.
The jointing sistem of the hinge bone ((apud Fremersdorf 1940)).
PL.1l. Debitarea oaselor si pregatirea semifabricatelor (apud Deschler-Erb 1998) / PL. II.

Bone cutting and preparing blanks (apud Deschler-Erb 1998)
PL.lll. Prelucrarea la strung (apud Deschler-Erb 1998) / PL. lIl. Lathe processing.

3 Deschler-Erb 1998, 182.

4 Bertrand 2008, 111.

4 Feugére-Prevot 2008, 252-253.
42 Schenk 2008, 84.

4 cIMeC 2008, 2.

4“4 cIMeC 2008, 2.
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PL. IV. Balama din os descoperita la Tibiscum / PL. IV. Hinge bone found at Tibiscum.

Bibliografie / Bibliography

Beal 1983

Bertrand 2008

Bir6 1994

Lorant, Adam
Bird, Choyke,
2012
Ciugudean 1997

Cocis, Alicu 1993

Deschler-Erb 1998

Feugere-Prevot 2008

Fremersdorf 1940
Obmann 1997

Schenk 2008

Timoc 2008

- J. C. Beal, Cataloque des objets de tabletterie du musée de la
civilisation gallo-romaine de Lyon, Lyon 1983.

- I. Bertrand, ,Le travail de l'os et du bois de cerf a Lemonum
(Poitiers, F): lieux de production et objets finis. Un état des
données”, in Le travail de 'os, du bois de cerf et de la corne
a l’epoque romaine: un artisanat en marge, Monographies
Instrumentum 34, Montagnac 2008, p. 101-144.

- M. T. Bird, The Bone Objects of the Roman Collection, Catalogi
Musei Nationalis Hungarici, Seria Archaeologica Il, Budapest,
1994,

- M. T. Bird, A. M. Choyke, V. Lérant, V. Adam, Bone Objects in
Aquincum, Budapest 2012.

- D. Ciugudean, Obiecte de os, corn si fildes de la Apulum, Alba-
lulia 1997.

- S. Cocis, D. Alicu, ,Obiecte de os din Dacia Apulensis si Dacia
Porolissensis”, ActaMP. XVII, p. 278-281.

- S. Deschler-Erb, Romische Bein artefakte aus Augusta Raurica.
Rohmaterial, Technologie, Typologie und Chronologie, Seria:
Forschungen in Augst, nr. 27/1, Augst.

- M. Feugeére, Ph. Prévot, ,Les matiéres dures animales (os, bois
de cerf et ivoire) dans la vallée de ’Hérault: production et con-
sommation”, in Le travail de l’'os, du bois de cerf et de la corne
a l'epoque romaine: un artisanat en marge, Monographies
Instrumentum 34, Montagnac 2008, p. 231-268

- F. Fremersdorf, ,Romische Schanierbdnde aus Bein”, in
Hoffilerov Sbornik, Zagreb, 1940, p. 321-337.

- J. Obmann, Die Rémischen Funde aus Bein von Nida-
Heddernheim, Bonn, 1997.

- A. Schenk, Regard sur la tabletterie antique. Les objets en os,
bois de cerf et ivoire du Musée Romain d’Avenches, Documents
du Musée Romain d’Avenches 15, Avenches, 2008.

C. Timoc, ,Productia de obiecte din os si corn din Dacia
romana”, in D. Benea, S. R. Vlascici, A. S. Onitiu, M. C. Balaci,
Dacia in sistemul socio-economic roman. Cu privire la atelierele
mestesugdresti locale, BHAUT, IX, Timisoara, p. 256-284.



O piesd de mobilier descoperitd la Tibiscum. Balama romand din os | 91




92 | PauL DINULESCU, Sivona REGEP

framemareree
[}
i
i
= > 5 PR rw e B 25 premere
{wvertiate gotare)
Caviare nfoma
@ Batrows faewarsa
o
°
c
2 =
3
g 4
-§ i
D: P> Herwe e cus
(wrarnia pesere;
LOIn.
m _b pralcres ey
cutss, poieren
e Lidaro >
Srpairenia b in cbuwe
Bettaue separwis
B
s ~~a
2
k3
E -
9
3 mpansannpacas ~a
3 reprae 0
@ szl prarzrwen ta xAn) U cucten st
& \A , /v D pesaeingaiume, poleres
i
H
1
; mpaiesnplucke
i
; P —p  detpueecetenen

Produse rotunde (tubulare)

f

o rmay

! @ cavmtvare
l‘

tac cleren supealetei

b
—

focatwns 1patetns

N ——

oreageve a3y

preverne ce

emarman b 3

otcrres Mo 0 0

PL Il




O piesd de mobilier descoperitd la Tibiscum. Balama romand din os | 93

WAt O OROlarw | B i

s gl ate St G WG E

—

¥

|

—— !

|

i

|
| |
| |
| -.
| — 1‘
| |
|

jo

PL Il




94 | PauL DINULESCU, Sivona REGEP

[
i
o i
i 0 3cm
I T e
l fr/‘mh”"“\i
7
{
\
N '_,///
S o

PL IV.




CATEVA CONSIDERATII CU PRIVIRE LA
FUNCTIONALITATEA BIJUTERIILOR
REFLECTATE IN DESCOPERIRILE
DIN PROVINCIA ROMANA DACIA

Ana Cristina HAMAT, Paul DINULESCU

Cuvinte cheie: Provincia Dacia, bijuterii, functionalitate, ornamenta uxoria

Keywords: Roman province Dacia, jewelery, functionality, ornamenta uxoria

Jzvoarele pentru cunostinta trecutuluil...] adesea sunt numai
picaturi, multe parti ale istoriei sunt incd ghicitori ce asteaptd o
dezlegare]...], istoria unui timp se clddeste intotdeauna cu materi-
alul adunat péand la atunci. Dacd ar fi sd asteptdm ca tot materialul
istoric sd al unui popor sd fie descoperit, n-am mai ajunge niciodatd
sa expunem cursul vietii sale, cdci descoperirile se fac neincetat™.

Dincolo de faptul ca multe dintre ele sunt considerate adevarate opere
de arta sau valori masurabile - datorita materialului pretios?, bijuteriile se

1 Xenopol 1896, p. 6.

Bijuteriile au fost considerate pana nu demult, doar obiecte frumoase cu o anumita valoare
- datoritd, mai ales, metalului pretios din care erau facute; incepand cu secolul al XIX-lea s-a
adus in discutie functionalitatea acestor bijuterii, aceptandu-se faptul ca, dincolo de apa-
rente, se pot afla semnificatii ascunse care pot schimba functionalitate bijuteriei. Printre
primele bijuterii analizate astfel au fost inelele de logodna (Rossbach 1871, p. 11-12); In
secolul urmator, s-a incetatenit metoda de a corobora descoperirile arheologice cu izvoa-
rele literare - unul dintre cele mai evidente cazuri este cel al medalionului de tip bulla, cu
reprezentdrile artistice. Un caz mai recent este cel al acelor cu capul in forma de mana, sau
cu numismatica printre altele (Hersch 2010; Ambrogi 2008, p. 43-53; Ferrer Maestro, Nuez
2012; Bartus 2012); In Romaénia, incercari de a privi dincolo de aparente au fost realizate de
L. Teposu Marinescu, D. Tudor, M. Gramatopol, D. Benea, A. Isac, S. Nemeti, G. Bounegru,
R. Ota, insd abordarea transdisciplinara a cercetarii functionalitatii bijuteriilor este abia la
inceput (Teposu- David 1960; Teposu- David 1965; Teposu- Marinescu, Lako 1973; Tudor
1978; Gramatopol 1991; Zugravu 1997; Benea 1999; Nemeti 2005; Nemeti 2013; Isac 2001;
Bounegru, Bolog 2011; Ota 2012).

DROBETA, Arheologie-Istorie, XXIV/2014, p. 95-108
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numara printre artefactele care pot oferi o privire asupra vietii de zi cu zi a
celor care le poarta. Totodata, ca obiecte complementare ale vestimenta-
tiei, ele reflecta stilul si evolutia modei la un moment si pot oferi informatii
importante despre purtator - mai ales in ceea ce le priveste pe femei. Astfel,
podoabele pot reflecta in multe cazuri statutul social al individului, locul lui
in cadrul familiei®, diverse tipuri de relatii- interpersonale, comerciale si poli-
tice, alaturi de informatii personale cum sunt varsta sau religia* celui care
le poarta. Prin urmare in foarte multe cazuri, bijuteriile reprezinta un ade-
varat semnal vizual si indeplinesc uneori chiar si un rol propagandistic®. M.
Gramatopol, vorbind despre rolul podoabelor mentiona ca ,,asa cum arta ofi-
ciald romand avea caracterul sdu publicitar-propagandistic al unui afis politic,
parura feminind trebuia sa anunte de la distantd conditia sociald si materiala
a familiei careia apartine purtdtoarea”. Ele se pot converti prin urmare, intr-o
adevarata carte de vizita a celui care le poarta, cat si a familiei din care acesta
provine’.

Printre informatiile cele maiimportante pe care le poate oferi o bijuterie se
afla si o serie de date personale care privesc varsta purtatorului, conditia soci-
ala si materiala a acestuia, relatii interpersonale si mai ales religia individu-
lui. Tn ceea ce priveste familia din care purtatorul provine, bijuteriile pot atesta
situatia materiala si sociala, precum si relatiile interpersonale dintre membri
acesteia, sau dintre acestea si societate.

Legatura dintre varsta posesorului si bijuterie, este vorba mai ales de pri-
mii ani de viata dar si de pragul de trecere spre statutul de adult, a fost con-
statatd de catre izvoarele literare si confirmata de catre descoperirile arheolo-
gice a unor astfel de obiecte, dar si de reprezentarile unor podoabe pe diferite
monumente. Astfel de bijuterii sunt medalioanele de tip bulla pentru baietii,
iar pentru fetite bulla sau lunula. Bibliografia in ceea ce priveste astfel de amu-
lete este vasta atat in Imperiu®, cat si in Dacia®. Astfel de amulete, insemne ale
copilariei erau purtate cu precadere de baieti, insa descoperirile arheologice

*  Popovic 1996, p. 105.

4 Berg2002, p.51.

5 Vom aminti aici cazul bulla aurea - 0 podoaba purtata inca din perioada Republicii de catre fii
patricienilor, iar pe parcursul timpului de toti copiii nascuti in familii senatoriale (Macrobius,
Saturnalia, 1,6.11).

¢ Gramatopol 1991, p. 191.

7 1n cazul in care prin c3satorie, femeia intra intr-o familie cu o conditei mai joasa, ea avea
dreptul de a pastra bijuteriile care o plasau in familia din care venise (Ulpian, Digeste, 1. 9.
12).

8 Saglio, DA, sv. Bulla, p. 754-755; Mau sv. Bulla, RE, p. 1047-1051; Migotti 2007; Szilagyi 2005;
Pinckernelle 2007, p. 46.

°  Diaconescu, Opreanu 1987; Gudea 1989; p. 669; Daicoviciu et alii 1989-1993, p. 419; Alicu,
Cocis 1989, p. 241, Isac 1997; Benea 2004; Cocis 1994, p. 56; Alicu et alii 1994, p. 108; Alicu
et alii 1995, p. 674; Paslaru, Barbulescu 2003, p. 27; Tamba 2008, p. 281; Benea 2008, p. 58;
Bounegru 2010, p. 78; Hamat 2010; Bounegru, Bolog 2011; Bolog, Bounegru 2012.
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atesta faptul ca si fetitele purtau astfel de bijuterii'®. Ele demonstrau faptul ca
acesta este nascut liber- adica cetatean si aveau un rol apotropaic®. luvenal a
facut din aceasta bijuterie un criteriu de departajare pentru starea materiala al
copiilor nascuti liber*. Prin urmare pe langa varsta, aceasta mica bijuterie mai
poate semnifica in perioada Imperiului, conditia sociald a copilului si starea
materiala a familiei din care acesta provine. O alta bijuterie legata de varsta
purtatorului este lunula, ea este purtata prin traditie de catre fetite!®. La randul
ei si aceasta este o amuleta cu rol apotropaic, fiind considerata din aceasta
cauza un cadou de bun augur pentru o zi de nastere!®. Astfel de bijuterii au fost
descoperite pe tot teritoriul Imperiului®®, in contexte dintre cele mai diferite- in
morminte, in mediul civil dar si in cel militar. Tn Dacia astfel de bijuterii a fost
descoperite in centre civile si militare precum Ulpia Traiana, Apulum, Potaissa,
Porolissum, Napoca, Gilau, Tibiscum, Mehadia, Romula®®,

Ambele tipuri de amulete - impreuna cu jucariile in unele cazuri, erau
depuse pe altarul larilor sau al altor zei in momentul in care copilul devenea
adult’. Aceasta schimbare- de la copil la adult, fiind marcata fie prin ceremo-
nia Tmbracarii pentru prima oara a unei toga- pentru baietii, sau prin ceremo-
nia de casatorie pentru fetita care devenea in acest mod femeie.

Situatia sociala si financiara a purtatorului si a familiei lui*® poate fi intr-
0 mare masura dezvaluita prin intermediul podoabelor pe care acesta le
poarta. Acest lucru nu se intampla numai datorita faptului ca anumite bijuterii
din materiale scumpe nu puteau fi cumparate de catre oamenii cu o situatie
materiala modesta'®, ci mai ales datorita faptului ca legislatia romana in sine
reglementa portul anumitor categorii de materiale si podoabe de catre unele
categorii sociale?®. Un bun exemplu este perla. Portul perlelor a fost limitat de

1 Plaut, Rudens, 1171.

1 Hamat 2010, p. 216.

12 De-ai purtat etruscul aur in a ta copildrie, / Sau un simplu nod de piele, legdmant de sdrdcie
(luvenal, Parazitii, 5).

13 Berg2002, p. 13.

% Plaut, Epidiacus, 639; Isidor, Etymologiae, 19. 31.17.

15 Berg2002, p. 33.

16 Vezinota9.

1 Mi-am prins si bulla de altarul pe care larii il vegheazd / Si toga albd imbrdcdnd- o nimic nu mi
se impotrivea (Persius, Despre libertate, 5, 28).

18 Kunst 2005, p. 135.

1% Bijuteriile se gaseau la diferite preturi, in functie de materialul folosit, de mesterul care le
lucra siinevitabil in functie de locul in care se vindeau; prin urmare printre ele regdsim bijute-
rii ieftine sau dimpotriva inele care valoreaza 7000 sau un milion de sesterti; perlele sunt cele
mai scumpe, ele puteau valora si patruzeci de miloane de sesterti in cazul perlelor purtate de
Lollia Paulina, iar Seneca aminteste faptul ca femeile poartd intr-o ureche valoarea a doua
sau trei mosteniri (Berg 2002, p. 54-55; Plinius, Naturalis Historia, 37. 82 si 9. 117; Seneca, De
beneficis, 7.9.4).

20 Titus Livius, Ab Urbe Condita, 26, 36, 5.
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catre Caesar la femeile care erau cetdtene si in acelasi timp mame?, iar legis-
latia imperiala a legat bijuteriile cu perla de o anumita varsta si in primul rand
de faptul ca femeia trebuia sa fi daruit deja Imperiului trei copiii®2. Exceptia de
la reguld o reprezinta imparatesele” sau miresele- ca semn al fertilitatii lor*.
Perla in sine este atat de scumpa, incat Plinius o numeste lictorul femeilor®.
Uneori cerceii cu perle se puteau ridica la preturi fabuloase. in secolul | p. Chr.
moda cerea sa se poarte cerceii cu cat trei perle la fiecare ureche - reprezentand
valori considerabile, fapt care il face pe Seneca sa ofteze exasperat, spunand:
~Femeile nu se mai impodobesc numai cu cdte o perld la fiecare ureche, nu, ci
sfarcul urechilor lor s-a deprins sa suporte o greutate care ar trebuii sd li se pard
nesuferitd. Doud perle aldturate si o a treia peste ele alcdtuiesc un singur cercel.
Pesemne aceste femei in nebunia lor cred ca bdrbatii nu ar fi destul de nenoro-
citi, daca ele n-ar purta in fiecare ureche valoarea a doud sau trei mosteniri”?.
O intamplare sugestiva pentru valoarea imensa pe care o puteau atinge biju-
teriile, este povestita de catre Plinius si anume imparateasa Lollia Paulina a
participat la un banchet fiind impodobita cu perle si smaralde care valorau
40 de milioane de sesterti?’. Un exemplu de aplicare al legii care limita podoa-
bele pentru anumite categorii sociale?® este si Scintilla lui Petronius. Aceasta- o
liberta, are in jurul gatului un lantisor pe care atarna o caseta, iar in aceasta se
afla perle®. Un nou soi de extravaganta are loc in timpul lui Caligula, bijuteriile
nu se mai poarta numai, ele se ingurgiteaza. Cele mai frumoase si mai scumpe
perle sunt astfel dizolvate in otet si servesc pentru masa imparatului®. Un alt
exemplu il reprezinta inelele, acestea sunt semnul rangului si al bogétiei. Tn
satira dedicata luxului si cumpatarii, luvenal marturiseste ca cei care au vicii,
saracesc si vor pati la fel ca Pollio care a ramas fara inele.

Pe langa starea materiala, bijuteriile sunt un indicator al locului individului
si chiar al familiei acestuia in societatate. intre acestea, poate cea mai impor-
tanta bijuterie este inelul de aur- un semnal vizual al rangului si al bogatiei®.
Inelele de aur au fost la inceput un apanaj al oficialilor romani, in prima faza a

2L Suetonius, Caesar, 43.

2 Kunst 2005, p. 136-137.

% Plinius, Naturalis Historia, 9, 117.

2 Quod in vestes, margarita, gemmas fuerat erogaturus (Plinius cel Tanar, Epistole, 5, 16, 7).

% Plinius, Naturalis Historia, 9, 114.

% Seneca, De beneficis, 7.9.4.

21 Plinius, Naturalis Historia, 9, 117.

% Legislatia nu interzicea atat posesia cat expunerea podoabelor prohibite, cu alte cuvinte
daca un libert sau chiar un sclav isi putea permite, sau primea de la stapan in cazul celui din
urma, el putea purta aceste podoabe dar in cadru privat, fara a le expune.

2 Petronius, Satyricon, 67.

% Suetonius, Caligula, 37.

31 Sj-ntr-o zi, la fel ca Pollio, care-a sdrdcit [...], / Mana lor fard inele vor intinzand-o-n drum, cer-
sind (luvenal, Despre lux si cumpdtare, 11).

32 Cel putin pana la inceputul secolului al lll-lea.
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ambasadorilor trimisi la diferite populatii si abia mai apoi al senatorilor romani
¥- ca siinsemn al statutului lor social si al rangului pe care acestea il detineau.
in timpul dinastiei Severilor, rolul soldatilor creste, ei devin foarte importanti
pentru asigurarea supravietuirii Imperiului si prin urmare vor primi dreptul de
a purta inele de aur®, urmati fiind de toti cetatenii - dupa extinderea cetateniei
romane®. Intre acestia sunt mentionate inclusiv femeile®. Legislatia prohibi-
tiva la adresa luxului - impusa datorita razboaielor cu Cartagina si continuata
apoi de legislatia de inceput a Imperiului, subliniaza locul importantant al
bijuteriilor ca si insemne de rang pentru matroanele romane si pentru cetate
in general®. De asemenea efortul de razboi- care impunea inclusiv colecta de
obiecte pretioase de la populatie, a crutat inelele de aur ale senatorilor si ale
celor din familia acestora® - pentru ca acestea erau un insemn al clasei sociale
si al rangului acestora. O informatie foarte importanta se regaseste in procesul
de abolire al legii Oppia la inceputul secolului Il a. Chr. Se pare ca principali
artizani ai abrogarii legii sunt femeile. Titus Livius lasa sa se inteleaga ca abro-
garea a fost legata de faptul ca matroanele romane - neavand dreptul de a se
impodobi asa cum trebuia, pareau a fi mai prejos decat femeile din orasele
latine, prin urmare prestigiul cetatii era afectat®. Locul individului in societate
este in mare masura reflectat de catre bijuterii, acestea completeaza portul
barbatesc- o astfel de situatie este descrisa pe un ton sarcastic de catre luvenal
- inele impodobite cu agate completeaza toga alba si parul lins in drumul spre
estrada si spre gloria de autor®. Inelul, mai ales inelul de aur - dupa cum am
vazut, reprezintd un atribut al rangului, cel putin pana la finalul secolului al
ll- lea. In cartea a Vlll-a, satira a V-a este dedicata inelelor si lui Macer- acesta
saracind a pierdut rangul de cavaler si dreptul de ale purta®.

Totin perioada imperiala Plinius mentioneaza cu multa aciditate ca ,,feme-
ile poartd aur pe brate si pe toatd lungimea degetelor, la gét, in urechi, in imple-
titura cozilor; lanturi de aur li se intind de-a lungul coapselor si in taind, sdculeti
de mdrgaritare prinsi in fir de aur, atdrnd la gatul femeilor[....] se impodobesc
insa cu aur si la picioare, inventand un ordin ecvestru femeiesc™2. Schimbarile
prin care trece societatea in primul secol- mai ales marirea numarului libertilor,
vor duce la raspandirea obiectelor din aur si la clasele inferioare ale societatii,

3 Plinius Naturalis Historia, 33, 11.

3 Herodian, Ab excessu divi Marci libri octo, 3.8.5.
¥ Berg 2002, p. 44.

% Ulpian, Digeste, 40. 10. 4.

3 Berg 2002, p. 41-45.

3 Titus Livius, Ab urbe condita 26, 36, 5.

3 Titus Livius, Ab Urbe Condita, 7, 5.

40 Persius, 1, 4.

4 Inele ai dat atétea, la fete usurele, / Si acum sGrmane Macer, esti tu fard inele!
(Martial, Inele, 5).

42 Plinius Naturalis Historia, 33, 40.
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in asa fel incat o bijuterie de aur semnifica cel mult faptul ca cel sau cea care
0 poarta si-o poate permite®. Un alt fost sclav este descris de poetul luvenal,
prin urmatoarea fraza: ,,Numai-n purpurd si-n aur se iveste la plimbare,/ Si zvar-
lind ca pe-o povara stralucitul lui vesmant,/ Cu inelele de vard, nadusit isi face
vant™*. Acest pasaj este o dovada ca incepand cu secolul I, legislatia contra
luxului la Roma, nu mai era aplicata cu strictete. Schimbarea va fi marcata insa
prin legislatie abia in timpul Severilor*, consfintiind o stare de fapt.

Locul individului in cadrul familiei, este clar marcat de catre bijuterii mai
ales in ceea ce le priveste pe femei, datorita perceptelor ornamenta uxoria.
Termenul apare mentionat si de catre Suetonius in cartea dedicata domniei lui
Nero* - termenul defineste bijuteriile specifice unei sotii - cu sensul de obiecte
de podoaba specifice, care sa o identifice pe purtatoare*’. Aceste bijuterii erau
importante pentru familie*, ele puteau fi donate, lasate prin mostenire* sau
cedate pentru efortul de razboi*, insa vinderea lor nu era privita cu ochi buni
de catre societate- femeia risca chiar sa fie acuzata si condamnata®.. Bijuteriile
femeilor puteau functiona si ca o rezerva pentru zilele grele, fiind cunoscute
numeroase exemple, pe langd care mai amintim faptul ca viitorul imparat
Vitelius a platit calatoria sa si anturajului sdau in provincia in care a fost numit
guvernator cu un cercel cu perla al mamei sale®2. Din ornamenta uxoria faceau
probabil parte in primul rand inelele si bratarile, cerceii®, bijuterii pentru impo-
dobit gatul, diademele, acele de par® si centurile.

Femeile casatorite puteau fi identificate prin portul inelului de logodna.
Acesta- annulus pronubus, este o bijuterie direct legata de viata femeii maritate.

4 Berg 2002, p. 50; Kunst 2005, p. 138.

4 luvenal, Pentru ce scriu satire, 59.

4 Berg 2002, p. 44.

4 Suetonius, Nero, 35, 2.

47 Kunst 2005, p. 129.

% Probabil ca o parte importanta in cadrul ornamenta uxoria o reprezentau bijuteriile de fami-
lie, o alta parte o reprezentau bijuteriile cu care femeia venea in casa sotului- acestea fiind
achizitionate de parinti special pentru aceasta ocazie, o altd parte o reprezentau mostenirile
testamentare inainte si dupa casatorie, iar in cele din urma cadourile sotului sau achizitii
personale ale celei care o purta (Plinius cel Tanar, Epistole, 5, 16, 7; Plautus, Miles gloriosus,
981.82; Petronius, Satyricon, 67).

4 Kunst 2005, p. 134-135.

%0 Titus Livius, Ab Urbe Condita, 5, 25. 8.

5t 1n literatura latinad sunt mentionate cazuri cand aceste bijuterii au fost vandute, toate aces-
tea sunt situatii de forta majora - Fortunata, sotia lui Trimalchio isi vinde ornamenta pentru
al ajuta pe acesta; un al caz este cel al Serviliei care isi vinde bijuteriile pentru a-si ajuta tatal,
darsi exemplul prezentat in Laudatio Turiae (Petronius, Satyricon, 76; Tacitus, Annales, 16.31;
CILVI 1527).

52 Suetonius, Vitellius, 7, 2.

% Valerius Maximus, Factorum et dictorum memorabilium libri novem, 5, 2, 1.

5 Parul era foarte important in lumea romana, Ovidiu adresa urmatoarea rugaminte: noud ne
place curate sd fiti: ingrijiti-vd pdrul (Ovidiu, Arta lubirii, 3).
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Portul acestei bijuterii este atestat de mai multi autori latini*®>. Majoritatea
acestora scot in evidenta simplitatea cu care inelele erau lucrate pana lafinalul
Republicii si inceputul Imperiului- din fier si fara sa aiba incastrata o piatra®,
desi la vremea respectiva femeile din clasele superioare ale societatii purtau
deja inele de aur®. Probabil incepand cu secolul al ll-lea, astfel de bijuterii au
inceput sa fie lucrate tot mai mult din metale pretioase®. Prin urmare, inelul de
logodna era rezervat pentru cdsatoria legala intre cetateni, fiind tipic pentru
clasa superioara a societatii romane®. Dupa secolul al ll-lea portul lui s-a ras-
pandit pe fundalul extinderii cetateniei romane. Inelul de logodna a fost pre-
luat apoi de catre religia crestina®, biserica a preluat atat obiceiul cat si scena
dextrarum iunctio pentru a decora inelele de logodna. Matroanele care au nas-
cut trei copiii- mamele de familie, au de asemenea dreptul de a purta perle,
de acest lucru s-a asigurat legislatia imperiala®. Inelul cu sigiliu este purtat si
de catre matroane, fiind amintit atat de izvoare cat si in descoperirile arheolo-
gice®. Acesta ajuta pentru incheierea unor tranzactii care tineau de casa® sau
pur si simplu la expedierea corespondentei stapanei bijuteriei.

Printre cele maiimportante informatii pe care le poate oferi o bijuterie des-
pre stapanul ei se afla si informatiile despre religia acestuia si despre practicile
magice. Legatura dintre religie, magie si bijuterii este atestata in scrierile lui
Suetonius®, Plinius®, Artemidorus®, printre altii. Spre exemplu, stim- dato-

% Juvenal, Despre femei, 6; Plinius, Naturalis Historia, 33. 12; Aulus, Gellius Noctes Atticae, 10, 10.

% Plinius, Naturalis Historia, 33. 12.

5 Portulinelelor de aur de catre femei este amintit de Titus Livius, acesta mentioneaza ca sabi-
nele purtau astfel de bijuterii (Titus Livius, Ab Urbe Condita, 1. 11).

% Pinckernelle 2007, p. 55.

% Hamat 2014b.

€ Hamat 2014a, p. 881.

€ Kunst 2005, p. 137-138.

€2 Hamat 2013.

6 Berg 2002, p. 45.

% Suetonius, Tiberius, 6.

85 Cartea XXXVII este dedicata in intregime glipticii, Plinius oferd 56 de exemple de pietre pre-
tioase si semipretioase intre care regasim diamantul, rubinul, smaralgdul ametistul, opalul
alaturi de chihlimbar sau cristal de stanca. Variantele diferitelor pietre, tripleaza aproape
numarul exemplelor, variind ca si tip, in functie de regiunea in care au fost descoperite sau
care le-a comercializat; Multe dintre acestea sunt legate de cate o zeitate, exista spre exem-
plu pietre denumite lovis gemmae (Plinius, Naturalis Historia, 37, 103 5i 170).

€% Artemidoros scriein secolul al ll- lea o carte despre talmacirea viselor, in care include si visele
cu si bijuterii; Inelele, sunt decodificate in functie de natura materialului, astfel inelele de fier
sau inelele de aur cu pietre scumpe atrageau dupa sine o actiune benefica pentru cel care le
visa, cele de aur fara pietre insa prevestesc o actiune fara castig, inelele masive sunt semn
bun, iar cele goale pe dindauntru prezic uneltiri si inselaciuni, inelele de ambra galbena si de
fildes nu sunt de folos decat pentru femei; Salbele sau lantisoarele, cerceii, nestematele, sau
orice podoaba feminina care se pune la gat sunt aducatoare de bine pentru femei, puteau
prezice apropierea unei casatorii, copii sau bogatie; Pentru barbati ele prevesteau opusul,
adica inselaciuni, afaceri proaste si uneltiri; Pierderea sau spargerea unei podoabe la gat in
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rita lui Suetonius, ca in timpul domniei lui Tiberius, traiau la Roma adoratori ai
cultelor aflate in afara sferei religiei romane si mai stim ca imparatul a interzis
adorarea acestor zeitati, ordonand adoratorilor sa-si arda hainele impreuna cu
podoabele lor®". Considerate probabil necurate, hainele si bijuteriile trebuiau
purificate in foc, doar focul putea alunga vrdjile si magia ascunse in ele.

De asemenea bijuteriilor le erau atribuite uneori valente apotropaice- in
aceasta situatie este bulla®, lunula sau bijuterii decorate cu nodul lui Hercules®.
Unele dinre podoabe erau privite a avea valente in cadrul cultelor fertilitatii, asa
cum este cazul bratarilor sau inelelor in corpul in forma de sarpe™. Interesant
este si cazul acelor de par cu capulin forma de mana. Functionalitatea acestora
putea cuprinde probabil si o componenta religioasa- ele pot avea o legatura cu
mainile votive™. Piesele descoperite pe teritoriul Daciei pana acum se potinca-
dra in cadrul cultulul lui Sabazios si cel al lui lupiter Dolichenus™. Pe teritoriul
Imperiului au fost descoperite destul de multe piese de acest fel”, iar in Dacia
numarul acestora se ridica la sase: doua la Apulum, cate una la llisua, Buciumi,
Drobeta si Porolissum™. Acele erau, probabil, purtate atat de barbati cat si de
femei, rolul exact al acestui tip de piesa in cadrul cultului acestor divinitati nu
poate fi inca pe deplin lamurit. Ele pot fi ofrande™, insemne de recunoastere
sau chiar obiecte cu un puternic rol apotropaic folosite de catre adepti™.

Mai tarziu, in vremea in care o noua religie se raspandeste, adeptele cres-
tinismului puteau fi recunoscute prin faptul ca nu se impodobeau™. Acest
fapt este conform doctrinei bisericii timpurii, atat Sf. Pavel™ cat si Tertullian™
le sfatuiesc pe acestea sa nu se impodobeasca pentru a se deosebi astfel de
consoartele lor pagane. Cu toate acestea, datorita faptului ca probabil lipsa
podoabelor si mai ales a celor care formau ornamenta uxoria le facea usor de
recunoscut si prin urmare victime sigure ale persecutiilor, la inceputul secolu-

vis prevesteste raul care va urma in viata acesteia; Daca barbatul viseaza ca pierde un inel
de pe deget, atunci asta e semn de pierdere a unor oameni dragi si a prosperitatii in afaceri,
chiar a pierderii vederii(Artemidoros, Imbrdcdminte si podoabe, 2, 2,5).

5 Suetonius, Tiberius, 6.

% Hamat 2010, p. 216; Bounegru, Bolog 2011, p. 136.

%  Popovi¢ 1999, p. 177; Hamat 2011, p. 60.

™ Berg 2002, p. 40.

™ Hamat 2013, p. 184.

7 Hamat 2013, p. 184.

" Ofincercare recenta de a redacta un corpus al acestui tip de piesa in Imperiu apartine lui D.
Bartus(Bartus 2012).

™ Vezi bibliografia aferentd(Hamat 2013, p. 181-182).

™ Semn al pretuirii, bijuterii sub forma de inele sunt inchinate zeilor, dupa ce in prealabil meta-
lul fusese smuls pamantului- Ati rdscolit addnc pdmantul si-n foc metalul [-ati topit (Persius,
Satire, 2, 18).

® Hamat 2013, p. 186-187.

" Hamat 2014a.

™ Sf. Pavel, Epistola cdtre Timotei, 1I: 9-10.

™ Tertullian, De cultu Feminarum, 2, 9: 4.
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lui al lll-lea scriitorii crestini sfatuiesc pe femei sa poarte bijuteriile®. Mai mult,
acestea devin un semn de recunoastere pentru crestini®. Astfel, o serie de
inele, pietre de inel sau medalioane sunt creditate a fi apartinut crestinelor®?,
care le foloseau in prima instanta ca si semne de recunoastere si pavaza contra
persecutiilor, mai apoi ca si amulete sau insemne ale credintei®. Prin urmare
bijuteriile pot in acelas timp sa salveze sau sa-si damneze purtatorul ®, ele fiind
implicate activ in sfera religioasa a omului antic.

Functionalitatea bijuteriilor este in prezent un domeniu de interes pentru cer-
cearea romaneasca, lamurirea acestui aspect poate aduce cu sine lamurirea unor
probleme care ating sfera sociala, economica, politica sau religioasa. Cercetareain
acest caz nu este una usoara pentru ca ea trebuie sa tina cont de mai multi factori
(contextul descoperiri, material, tehnica de lucru) si sa se desfasoare pe mai multe
paliere de cercetare(arheologie, istorie evenimentiald, numismatica, gliptica, isto-
ria artei si literatura). Asamblarea informatiilor va permite cercetatorului emiterea
unei concluzii pertinente. Pe de alta parte, incadrarea tipologica si prezentarea
piesei din punctul de vedere al unuia dintre factori sau studierea problemei pe un
singur palier de cercetare va conduce la rezultate trunchiate sau gresite.

SOME CONSIDERATIONS ABOUT THE JEWELERY FUNCTIONALITY
REFLECTED ON THE DISCOVERY FROM ROMAN PROVINCE OF DACIA
(Abstract)

This articol bring into question the problem of jewelery functionality reflected on
the discovery from roman province of Dacia. Beside artifacts, we take into consider-
ation roman literature, art history, numismaics, glyptics and of course economic, polit-
ical and social history of Roman Empire. The jewelery functionality speak about the
age, economic power, personal beliefs and the place in society and in within the family
of the bearer. Such ornaments are bulla, lunula, Hercules knot, golden jewelelry, the
pearls, the engagement ring, the seal ring. In women case, we also take into consider-
ation the ornamenta uxoria- the jewelery of a wife, which is very important regarding
the social role of the family, or the economic power of their husbands.
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_ MARELE BAN CORNEA BRAILOIU SI
MANASTIREA TISMANA IN TIMPUL DOMNIEI
LUI CONSTANTIN BRANCOVEANU

Vasile MARINOIU

Cuvinte cheie: Domnitorul Constantin Brancoveanu, Marele ban Cornea
Brailoiu, manastirea Tismana, stilul brancovenesc, tablouri votive, scoala de
pictura de la Hurezi, danii de mosii, necrolog.

Keywords: The Ruler Constantin Brancoveanu, The Great Ban Cornea
Brailoiu, Tismana monastery, the Brancoveanu style, votive paintings, the
Hurezi Painting School, property offering, obituary.

Domnitorul Constantin Brancoveanu (1688-1714) a marcat, prin persona-
litatea sa, un capitol din cele mai de seama din istoria poporului roman. In cei
peste 25 de ani de domnie el a instaurat o epoca de prosperitate si pace. Om
politic si diplomat iscusit, protector generos al artelor si culturii, Constantin
Brancoveanu a fost in masura sa asigure Tarii Romanesti, in timpul domniei
sale, o epoca de adevarata maretie, punandu-se bazele unei perioade de inflo-
rire culturala si dezvoltare a vietii spirituale, in urma lui ramanand un mare
numar de ctitorii religioase si laice, precum si un stil arhitectural eclectic ce i
poarta numele.

Prestigiul politic si cultural al lui Brancoveanu se datora atat educatiei pri-
mite in tinerete, cat si spijinului de care s-a bucurat, mai ales in primii 15 ani de
domnie, din partea rudelor sale materne, boierii Cantacuzini.

Asa cum aratam mai sus, Constantin Brancoveanu a fost unul din domnii
cu activitatea cea mai dinamica, atat pe plan intern cat si pe plan extern. in
acest context, un real sprijin l-a avut si din partea unuia din cei mai importanti
dregatori ai sdi, marele ban Cornea Brdiloiu, care a fost nu doar un credincios
dregator al sau, ci si un colaborator, un sfatuitor si chiar un prieten de nadejde.

Marele ban Cornea Brailoiu, originar din Gorj, isi avea resedinta la Dragoieni
(fiind amintit uneori si cu numele de Dragoianu) si la Vadeni, langa Targu Jiu. Ca

DROBETA, Arheologie-Istorie, XXIV/2014, p. 109-134
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dregator, banul era mentionat, in documente,intotdeauna in fruntea divanului.
Cornea Brailoiu si-a indeplinit neintrerupt atributiile specifice dregatoriei, din
luna martie a anului 1695 si pana la moartea sa, survenita la 13 julie 1705.

Els-a nascut in prima jumatate a secolului al XVlI-lea, ca fiu al capitanului
Barbu Dragoianu si stranepot al clucerului Barbu, acesta din urma amintit in
doua documente emise de cancelaria lui Mihai Viteazul ? (referitoare la cum-
pararea unor mosii din apropierea Targu Jiului), prin care ii confirma acestuia
actul de cumparatura, printre altele si a mosiilor Dragoieni si Vadeni, unde ulte-
rior si-a construit resedinte.

Paraschiva postelnicul si surorile sale Negrusa si Marga Brailoaia, se judeca
in anul 1610 cu mosnenii din Preajba si Dragoiani, cand ei aratau ca tatal sau
a cumparat aceasta mosie, fapt care nu s-a adeverit si ,...au rdmas de lege si
judecatd”. n aceeasi pricind, la 10 iulie 1644, Matei Basarab da dreptate iarasi
mosnenilor impotriva nepotilor lui Paraschiva, ,,...Drdghici, Stanciu si Barbul
feciorii Brailoaei”?
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1. Biserica si casa banului Cornea Brdiloiu de la Vadeni -Targu Jiu (sec. al XVllI-lea).

1 Stoicescu 1968; Stefanescu 2009; vezi si Lista rangurilor boieresti si dregdtoriilor din Muntenia
si Moldova sec. XVill (1700-1812). Banul avea atributiuni administrative (acorda acte de
intdrire a proprietatii ce erau apoi confirmate de domn), judecétoresti (judeca si inchidea
pe vinovati, avand chiar drept de moarte asupra vinovatilor) si militare (comanda ostile
domnesti din Oltenia). Deseori este amintit in hrisoave ca martor si din aceasta cauza el era
mai tot anul la curtea domnului. Avea o curte proprie si inlocuitor (ispravnic) la Craiova in
vremea cand se afla langa domn, precum si subordonati in judetele Olteniei care-i indepli-
neau poruncile.

2 DRH B 1975, pp. 252-254 si 285-286.

3 Stefulescu 1904, pp. 324-325.
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Mai tarziu, intr-un document din 11 iunie 1691, Cornea Brailoiu este amin-
tit si cu numele de Cornea Dragoianu *, dupa numele tatalui sau Barbu capitan
Dragoianu 5, ce isi avea resedinta in acest sat, dupa cum consemna documen-
tul din 29 mai 1671. Cornea si-a luat numele de Brailoiu (nume derivat de la
toponimul Brdila, la care s-a adaugat sufixul oiu specific numelor oltenesti)®,
probabil, de la bunicul sau Dumitrascu capitan ot Spineni, care a participat la
una din numeroasele hotarnicii ale teritoriului raialei Braila’ sau de la bunica sa
Marga Brailoaia, sora cu Paraschiva postelnic si Negrusa, copiii lui Barbu cluce-
rul si ai jupanesei Dumitra, (vezi documentul din 10 iulie 1644).

Intr-un hrisov al domnitorului Alexandru Coconul, emis la 9 ianuarie 1627,
prin care se confirma unui Barbu si sotiei sale Dobra satul Ciocadia, printre
boierii martori este amintit si un ,Brdild din Drdgoiani”, ® probabil bunicul sau,
Dumitrasco capitan.

Fiul acestuia, Barbu Brailoiu, este amintit pentru prima oara intr-un docu-
ment din 10 iulie 1644, cand alaturi de fratii sai Stanciu postelnic, Draghici
si varul lor Mihu se judeca cu Parvu armasul pentru mosie, cu mosnenii din
Preajba si din Dragoieni ° . Domnitorul Matei Basarab confirma si intarea
infratirea pe acea mosie, intre Parvu armasul (fiul lui Stan Blaj) si Dumitrascu
capitan, ginerele lui Barbu clucerul: ,/zvodul cdrtii lui Matei Basarab voevod.
Data-am domnia mea aceastd poruncd a Domniei mele Parvului armas din
Drdgoiani sud Gorjiu, fecior lui Stan Blaj si cu feciorii lui cati Dumnezeu ii va da
ca sd le fie lor o mosie in Drdgoiani ......ca ar fi aceasta mostenire veche dinainte
vremi, iar cand au fost in zilele rdposatului Mihai vodd, iar Stan Blaj tatal Parvului
armas ei s-a facut frati cu Barbu clucerul si ar fi dat Stan Blaj, Barbului clucer o
delnitd in Drdagoiani, iar Barbu clucer........... a ddruit pe Stan Blaj cu un cal, iar
apoi din acea frdtie au fost vandut mosie din Drdgoiani, jumdtate mosie fdard
rumani, iar jumdatate au fost ldsat-o feciorilor lui ca sd le fie de mostenire.......iar

Arhivele Nationale Bucuresti, fond manastirea Hurezi, nr. 1/12.

Arhivele Nationale Bucuresti, fond manastireaTismana, nr. LXXXVIII/26.

lordan 1983, p. 88; Bolocan 1996, p. 7-44.

Giurescu 2002, p. 145; Popescu 1929, p. 15; Corfus 1945, p. 335-342. Raiaua Brailei infiintata
de turci in anul 1542, forma cu cele 55 de sate din jur, hinterlandul cetatii cu acelasi nume,
fiind cea mai mare din cele infiintate pe teritoriul Tarii Romanesti. Hotarul acestei raiale nu a
ramas statornic, turcii cautand in mai multe randuri sa-si extinda stapanirea spre apus si mia-
zazi. A trebuit ca domnii, in repetate randuri sd intervina la Poarta cu jalbe si cu bani grei, pen-
tru ca hotarul sa fie restabilit. Asa au facut domnii Alexandru al Il-lea (1568-1577) si fiul sau
Mihnea Turcitul (1577-1583 si 1585-1591), Antonie voda din Popesti (1669-1672), Constantin
Brancoveanu in februarie1695 (care percepea o dajdie pentru hotarul Brdilei in valoare de
8.845 de taleri, fiind o dare care a servit probabil, la plata cheltuielilor facute cu prilejul cerce-
tarii si restabilirii hotarului raialei), precum si in 1716 cand a izbucnit razboiul turco-austriac
etc. Raiaua s-a desfiintat in anul 1828, teritoriul respectiv revenind Tarii Romanesti.

& DRHB 1965, p. 315-318.

°  Stefulescu 1906, p. 325.
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cdnd au fost in zilele lui Gavrild vodd (1618-1620), dupd moartea lui Stan Blaj,
tatal Parvului armas, iar jupdneasa Dumitra a Barbului clucer cu fiesa Marga...si
cu ginerisu Brdild........ sau sculat de sau pus in spinare Pérvului....zicand cd i-au
vandut tatasau acea mosie cu toti rumanii.....in divanu domnesc.....cand au fost
cursul anilor 7128 (1620)..... si n-au gdsit pe Stan Blaj scris....in cdrtile lui Mihai
vodd de cumpdrdturd......mosia din Dragoiani de infrdtire si nu de cumpdrdturd
..... si zapisu de la ména Margdi si a Negrusei i a feciorilor ei Stanciu postelnic
si Drdaghici i Barbu i Mihul feciorul lui Dragomir armas la ména Péarvului armas
de rdscumpdrare mosiei dupd aceia....iar deacd au rascumpdrat Parvu armas
mosia lui din Drdgoiani de cdtre Dumitrasco clucer sau sculat Stanciu postelnic
i Draghici i Barbu i Mihul cu pérd ca sd le fie lor mosia.....iar Parvul a cerut ca sa
meargd inainte zapisul sdu in divan.... si au capatat pe direptu si pe legea lui
mosia... si au fost ramas Stanciu pos(telnic), Draghici, Barbu, Mihul toti de lege
si de judecata domneasca din divan, iar lui Parvu armas si sa-i fie ohabnica
si mostenire stramoseasca in veci....... lata dar si martori am pus domnia mea:
Barbul mare ban, Dragomir mare vor(nic), Radul mare log(ofat), Stroe mare
vis(tier), Diicul mar sp(atar), Preda mare cl(ucer, Radul mare com(is), Mihnea
mare st(olnic), Dragusin mare pah(arnic),Costandin mare pos(telnic). Ispravnic
Radul log.). Si am scris eu Dumitrasco log...in cetatea Bucuresti la iulie 10 leat,
7152” (1644).

Mai tarziu, in aceeasi pricina, prin zapisul din 19 mai 1662 s-a semnat
un act de impacare: ,,Adecd eu Drdghici pos(telnic) i brat ego (si fratele sau)
Barbul i Mihul, varul nostru, nepotii Barbului clucer ot Drdgoiani, scrim si mar-
turisim cu aldturatu nostru zapis ca sd fie de mare credintd la ména Necolii cu
fratii lui, feciorii Parvului armas ot Drdgoiani, ca sd sd stie cd au fostu mai nainte
vreme véandut mosul Necolii, Stan Blaj mosia sa din Drdgoiani....mosului nostru
Barbului cluceru. lar cand au fost in zilele lui Matei vodd....sau judecat la divan
cu Dumitrascu cdp(itan) ot Spineni ....intraceia noi am vazut c@....mosia pre sama
lui..... dansii sd tie a treia parte den funii din Dragoianii din hotarul de sus precum
scrie si cartea lui Matei voda....iar cdnd au fost acum in zilele marii sale domnu-
lui nostru lo Gligorie Ghica vodd (1660-1664)...noi vrem sd oprim judecata... si
trdgandu dupd judecata veche....noi am fdcut acest zapis al nostru la mana lor
ca sa-si tie mosia a treia parte cd o au pldtit si precum i-am zis noi si denainte
vreme ..ca a fost a lor.. ...dreptu pentru aceasta am intdrit si noi cu semndturile si
pecetile noastre....Eu Draghici pos(telnic), eu Barbu pos(telnic), eu Mihul, eu lane
pos(telnic) ot Cernddee, eu Tudosie ot Izva(rna), eu Oprea ot Cart(i)u, eu Vladutul
snd Udrea,...., eu Radul snd Tagosna, eu Badea... ot Bucuresti.” **

Daca in zapisele din 1662 si din 1665, ' Barbu Brailoiu, tatal lui Cornea, era
amintit cu titlul de postelnic, in cel din 29 septembrie 1668, el este consem-

10 Muzeul Judetean Gorj, Fondul Alexandru Stefulescu, pachet 26, document 103/din 2 iulie 1644.
11 Ibidem, pachet 28, documentul 122/din 19 mai 1662.
12 Stefulescu 1908, p. 568.
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nat cu titlul de capitan, primind porunca de la de domnitorul Radu Leon sa
hotarniceasca mosia manastirii Tismana.

Tt e - -

2. Biserica ,,Adorm|rea Maicii Domnului”

-

-1698-1700, din Vadeni

(Targu Jiu), ctitorie a marelui ban Cornea Brailoiu.
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3. Zapisul din 10 iulie 1644 (se afla in inventarul Muzeului Judetean Gorj - inedit).
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4. Zapisul din 19 mai 1662 (Muzeul Judetean Gorj - inedit).

Si fiul acestuia, Cornea Brailoiu, ca mare paharnic va fi trimis in anul 1695
(nainte de martie, cand este amintit ca mare ban), de domnul Constantin

Brancoveanu sa participe la hotarnicia raialei Braila®.

Cele mai multe zapise, referitoare la cumparaturi de mosii, ca martor la
hotarnicia unor mosii sau confirmarea unor cumparaturi ori indeplinirea unor
misiuni incredintate de domn, sunt consemnate cu numele de Cornea Brailoiu

13 Stoicescu 1968, p. 121-122; Corfus 1945, p. 335-342; Perianu 1945, p. 287-333; Prodan 2004,

p. 145.
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(vezi zapisele din 21 iunie 1687, 1689, 28 martie 1691, 18 ianuarie 1692, 21 sep-
tembrie 1693, 8 mai 1694, 24 aprilie 1696 etc) 1.

S-a casatorit cu Stanca, fiica lui Papa Buicescu mare paharnic, fiind cum-
nat cu Matei Ciorogarleanu mare vistier si ruda indepartata cu Constantin
Brancoveanu (Maria, fiica banului Barbu Milescu va fi soacra lui Dumitrascu
Brailoiu, fiul lui Cornea si vara primara cu domnitorul)®.

5. Marele ban Cornea Brailoiu si sotia sa Stanca
(tablou votiv din biserica din Vadeni).

Au avut impreuna opt copii, sase baieti si doua fete: 1. Barbu, spatar al doi-
lea, la moartea tatalui sau in 1705, apoi vel serdar; 2. Dumitrascu vel capitan de
Cerneti, apoi postelnic al doilea, in 1705, iar dupa 1716, fiind obligat de dom-
nitorul Nicolae Mavrocordat sa se calugareasca, amintit cu numele de Dosoftei
sau Dositei monahul; 3. Vladut, calugarit inainte de 1704 ,,..fiind eu bolnav si
temdnu-mad de moarte”, * primeste numele de Vasile monahul; 4. Matei spa-
tar al doilea in 1705, apoi vornic al doilea si postelnic al doilea din 1713; 5.
Constantin, fara dregatorie la moartea tatalui sau, fiind tanar - cocon, cum este
amintit in 1705, apoi clucer din 1716 siin 1723, ¥ iar mai tarziu vornic al doilea
(1726); 6. Cornea, fara dregatorie, fiind foarte tanar - cocon, la 1705; 7. Marica
casatorita cu Mihai Argetoianu paharnic al doilea, fiul capitanului Dumitrascu
Argetoianu; 8. Neacsa, capitaneasa za dorobanti. Alte izvoare o amintesc ca
fiica a banului Cornea, pe Dumitra,'® casatorita cu Pana Urdareanu sluger.*

#* Stefulescu 1908, p. 311-315; Stefulescu 1899, p. 78-79; Stoicescu 1968, p. 121-122.

1 Stoicescu 1968, p. 121; Stefulescu, Gorjul istoric.., p. 310-311.

% Al Stefulescu, op. cit., pp. 319-320.

T Vezi documentul din 4 aprilie 1723, prin care Staico Bengescu, consilier imperial, ii daruieste
o viein dealul Pistestilor, varului sau Costandin Brailoiu clucerul. Documentul se afla in patri-
moniul Muzeului Judetean Gorj - fond Alexandru Stefulescu, nr. 166.

8 N. Stoicescu, Dictionar...., p. 121.

¥ Alexandru Stefulescu, op. cit., pp. 310-311. A se vedea tablourile votive din biserica
»Adormirea Maicii Domnului” din Vadeni (azi in componentaTargu Jiu), ctitorie a marelui ban



116 | VasiLe MARINOIU

6. Tablou votiv cu sase din cei opt copii ai marelui ban Cornea Brailoiu.

Cornea Brailoiu isi incepe cariera politica, Thaintand treptat in ierarhia
functiilor publice, inca de la o varsta relativ tanara (specifica fiilor de boieri, pro-
babil dupaimplinirea varstei de 18 de ani), probabil capitan, pentru ca mai tarziu
sa fie amintit In documente, pentru prima oard, cu dregdtoria de postelnic al
doilea, intre anii 1671-1678 (februarie 27) si fara titlu, intre anii 1684-1686. Este
amintit apoi, in timpul domniei lui Serban Cantacuzino, pentru o scurta peri-
oada de timp, ca strangator de dari in judetul Gorj (iunie 1686), vistier al doilea
in 1687, % apoi sluger al doilea, intre anii 1687-1688, dupa care va fi avansat ca
mare sluger, dregatorie pe care o detine din august 1688 si pana in martie 1689. %

Stapan a numeroase mosii (peste 50), dobandite fie prin mostenire, dar mai
ales prin cumparare, Cornea Brailoiu, se numara printre cei mai bogati boieri
ai Tarii Romanesti. Majoritatea mosiilor le detinea in judetul Gorj, de unde era
originar: Dragoieni, Vadeni, Preajba, Pistesti, Balanesti, Targu Jiu, Petrestii de
Varsaturi, Sisesti, Curtisoara, Turcinesti, Stanesti, Aninoasa, Zorlesti, Jupanesti,
Orbi, Crasna, Costeni, Ceplea, Bolbosi, Borascu, Caloparu etc. 2 Va cumpara
mosii apoi, atat in judetele invecinate, Mehedinti (Ciovarnasani, Bratostita,
Dragotesti, Trestenic, Smilesti, Baia de Aramad) si Dolj (Craiova, lIsalnita,
Grojdibod, Tantareni) cat si in judete mai departate, ca lalomita (Cunesti-,,..
fiind avere dobdnditd prin dreaptd cumpdraturd...”)) 2 si llfov.

Cornea Bréloiu; vezi si necrologul lui Tanasie dascalul din Craiova, din iulie 1705, in Arhivele
Olteniei, 1932; vezi si Vasilescu, p. 36.

2 Alexandru Stefulescu, incercare.... p. 78; Idem, Istoria..., pp. 367-372.

2 Jorga 1938, p. 397; N. Stoicescu, op. cit., p. 121; O. Lecca, op. cit., p. 84-89.

22 Alexandru Stefulescu, Gorjul... op. cit., pp. 311-314, 473; vezi Idem, Istoria Targu Jiului, pp. 85,
367-372 si 382-383.

2 Biblioteca Academiei Romane, documentul nr. CMXII/69 din 1 octombrie 1709.
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7. Dositeu monahul si Vasile monahul, fiii marelui ban Cornea Brailoiu, ctitori
ai bisericii din Vadeni. Primul este comanditarul pictarii in fresca a bisericii, in
1731-1732, el aducind cativa zugravi de seama ai Scolii de la Hurezi: Ranite(Hranite)
Grigorie, Gheorghe si Vasilie zugravi - loan, Nicolea si Stan ucenici.

Dupa cum aminteam mai sus, el a avut resedinta, la inceput in Dragoieni
(cca 6 km est de Targu Jiu, de unde si numele de Dragoianu), iar apoi, din 1697~
1698, in satul Vadeni, in imediata apropiere a Targu Jiului (la cca 3 km nord),
unde isi construieste o casa si o biserica, fapt confirmat si de zapisul domnului
Constantin Brancoveanu din 10 martie 1700, emis in Bucuresti, document pe
care il redam mai jos:

»Cu mila lui Dumnezeu lo Costandin Basarab Voevod si Domn a toatd Tara
Romdneascd, dd Domnia mea aceastd poruncd a Domniei meale cinstitului si cre-
dincios boiarinu(lu)i Domnii meala, jupan Cornea Brdiloiul v(e)l Ban si cu feciorii
lui cati Dumnezeu ii va ddrui, ca sdi fie lui ocind in satul Vadeanii ot sud Gorjiu in
hotaru de susu si in hotarul de jos de preste toatd ocina satului dealnite 66 den
campu, den padure, den apd cu vaduri de moard si den silistea satului cu pimnita
cea de piatrd, care au fostu mai denainte vreame() a stramosusdu Barbu clucer si
cu plaiul de vii cu tot venitul de preste hotarul precum iaste aleas si hotdrata cu
12 boiari, afard den dealnite 7 care sau alesu partea verilor lui Brdild i Udriste i
Stanciul cu nepotii lor Stoica i Mateiu: Pentru cd acestu satu Vddeanii preste totu,
mai denainte vreame au fostu al Barbului clucer stremosul boiarinului Domnii
meale Cornea v(e)l Ban si al verilor lui de mostenire, iar dupd moartea Barbului
cluceariul au fost incdput unii si altii de au fostu cumpdratu mosie acolo in satul
Vddeanii numai de iau rdmas dealnite 14 de au stdpanitu boiarinul Domnii
meal(e) Cornea v(e)l Ban impreund cu verii lui, iar dealnite 49 leau cumpdratu
boiarinul Domnii meale Cornea v(e)l Ban osebit de verii lui, insa de la Preda b(i)
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v v(e)l stolnic Poenariul si de la nepotii lui Paraschiva i Costandin i Mateiu si de la
Vasilie pah(arnic) cu fratesdu Matei feciorii lui Dumitrasco pit(ar) Poenariul, toatd
partea lor cdtu au avut acolo in Vadeani de cumpdrdtoare dealnite 13 dealnita
po t(a)l(eri) 12 cin (suma) t(a)l(eri) 156 si de la Balanu den Pistes(ti) cu fameia lui
(loc gol), iar toatd partea lor ctd au avut de zeastre dealnite 11 p(o)l (jumatate),
drept t(a)l(eri) 138 si de la Bdrbutoiu cu fdmeia lui Dochia partea lor dealnite 11,
dreptu t(a)l(eri) 132 si de la Dumitrasco cdp(i)t(an) Spineaniul dealnite 9 dreptu
t(a)l(eri) 120, (bani) 33, insd dealnite 4 p(o)l (patru si jumatate) iau fostu si lui de
zeastre de la cumnatusdu Mihartu pah(arnicul) Cioand, iar dealnite 4 p(o)l au
fostu cumpdrdtoare de la cumnatusdu lane den Padina, varul lui Mihart Cioand
side la Dragota feciorul Oprii Cretul dealnite 1, dreptu t(a)l(eri) 12 si de la Dumitru
Gurild cu fiusdu Patru dealnite 3 dreptu t(a)l(eri) 36 si de la Grdjdana fdmeaia
(loc liber) dealnita p(o)l dreptu t(a)l(eri) 6, care fac toate cumpdrdtorile boiari-
nului Domnii meal(e) Cornii v(e) Ban suma banilor ce scriu mai sus peste tot t(a)
I(eri) 600, (bani) 33, iar cu dealnite 7 ce au avutu de mostenire preste tot dealnite
56, care mai sus scriu. Si dupd ce au cumpdratu boiarinul Domnii meale aceste
dealnite de mosie den Vddeani, ce scriu mai susu, fiindu temeiul stremosusdu
Barbului clucer acolo, boiarinul Domnii meal(e) Cornea v(e)l Ban au pus nevointad
cu multa cheltuiald de au facutu iar temeiu acolo, cu case de piiatrd si cu pimnitd
iar de piatrd si bisericd; sau ddschis vii bune si alte drease ce trebuescu impre-
jurul caselor precum sd si vad. Si fiindu mosiia aceasta a boiarinului Domniei
meal(e) Cornii v(e)l Ban nealeasa de catre mosiia verilor lui ce scriu mai sus,
pohtindu cu totii ca sas(i) aleaga si sas(i) hotaras(ca) ale lor parti de mosie,
unii de catre altii ca sa stie cine pre unde va tinea, venitau impreuna innaintea
Domnii meal(e) in divan de sau luat 12 boiari hotarnici pre ravas(e)le Domnii
meal(e) anum(e) Preda biv v(e)l postelnic Poenariul i vnuc ego (si nepotul sau)
Vasilie pdh(arnicul) i Gheorghit(a) s(d)nu (fiul lui) Statie b(i)v v(e)l vis(tier) i Barbul
pdh(arnicul) Bengescul i Gherghe Urdureanu i Costandin log(ofa)t Otitilisanu i
Fota cdp(i)t(an) Baldcescul i Neagul log(ofd)t Fdrcdsescul i Stamatie cap(i)t(an)
Raguleanu i Pdtru cap(i)t(an) ot (din) Calcesti i Draghiciu Saulescul i Gherghe
parcalabul ot Dragoiani i Preda Cerndianul. Deci acesti 12 boiari candu au fostu
la zi si la soroc, ei dupa porunca Domnii meal(e) sau stransu toti la un loc acolo
la satul Vadeanii impreuna si cu sluga Domnii meal(e) Tanasie vt(ori) (al doilea)
portar, de leau luatu seama preamdruntul citindule toate cdrtile de mostenire
si zapisele de cumpdrdtoare. Dupd aceaia trasau aceastd mosie a Vdadeanilor
amdndoao hotar(e)le si cel de sus si cel de jos pe trei locuri dupd obiceiu si sau
aflatu peste totu hotarul dealnite 63, care face la capdtdiul mosii despre Preajva
funi(i) 22 si funea de stanjdni 40, care face la aceste funi(i) stanjédni 880, soco-
tinduse la acestu capdatdiul de au cdzutu la o dealnitd po stanjdni 14, care sau
ales partea boiarinului Domniei meal(e) Cornea v(e)l Ban pre dealnite 56 stan-
jani 782; trasau si la mijlocul mosii si sau aflatu peste tot funi(i) 21 stdnjani 28,
care face la aceaste funi(i) stdnjdni 868, socotindusd la o delnitd po stanjani 13
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p(o)l (jumatate), care facu la partea boiarinului Domnii meal(e) Cornea v(e)l Ban
pre dealnite 56 stdnjdni 768; trasau si la capatdiul mosii despre Jiiu si sau aflatu
funi(i) 26 care fac stdnjani 1400; socotinduse la o dealnitd po stdnjdni 16 p(o)l
face partea boiarinului Domnii meal(e) Cornea v(el) Ban pre dealnite 56, stanjdni
925. Alesau acesti 12 boiari si partea lui Brdild cu fratii lui Udriste i Stanciul si
cu a nepotilor lui Stoica i Matei la trdsura dentdiu la capul mosii despre Preajva
pre dealnite 7 ce au avut ei de mostenire de la pdrinti care li seau ales acolo in
Vddeani stdnj(d)ni 98 si la mijlocul mosiei iar pre dealnite 7 stanjani 100 si la
cdpatdiul mosii despre Jiiu iar pre dealnite 7 stdnjani 115 Si dupd ce au alesu
acesti boiari mosiia satului Vadeanilor cum scrie mai susu au datu pre boiarinu-
lui Domnii meal(e) Cornea v(e)l Ban cu partea lui de mosie pre den susu de catrd
hotarul satului Curtisoara mai avdndu mosie acolo intracel hotar al Curtisoarei
afar den verii lui de iau lipitu mosie [dngd mosie dupd obiceaiu; iar partea lui
Braild si a lui Udriste cu nepotii loru Stoica i Matei, iau alesu cu partea lor de den
jos de catre hotarul Susestilor, pentru cd asa iau tocmitu si iau asezatu precum
au aflatu cu sufletele lor mai pre dreptu si au pus pietri si seamne dupd obiceaiu;
si pietrele hotarului incd sd sd stie pre unde sau pus: Intdiu den crivina Jéiului
langa vélceaoa cu aninii au pus piiatrd si deacolo la mijlocul mosii lGdngd dru-
mul care merge la Targu Jéiului iar sau pus piiatrd, si deacolo capul mosii despre
Preajva in cdémpu iar sau pus piiatrd, precum am vdzutu Domniia mea toate zapi-
sele de cumpdrdtoare a acestor dealnite de mosie ce scriu mai sus si cartea aces-
tor 12 boiari hotarnici de alesul si hotdritul acestii mosii de la Vdadeani, toate la
madna boiarinului Domnii meal(e) Cornea v(e)l Ban. Dreptu aceaia si Domnia mea
inca am datu aceastd carte a Domnii meal(e) cinstitulu si credincios boiarinului
Domnii meal(e) jupan Cornea v(e)l Ban, ca sd aibd a tinea si a stdpdni aceaste
dealnite de mosie cu totu venitul pre stdnjdnii ce scriu mai susu, precum iaste
aleasad si hotdratd den piiatrd si den semn cu bund pace sdi hie mosie stdtdtoare
si feciorilor de mostenire neclintitd in veaci. Si am intdritu cartea aceasta cu tot
sfatul si cu toti boiarii divanului Domnii meal(e), (ju)p(a)n Stroe Leurdeanul v(e)
[ vornic i (ju)p(a)n Diicul Rudeanul v(e)l log(ofd)t i pan Mihai Cantacuzino v(e)l
spdtariu i (ju)p(a)n Sdrban v(e)l vistieriu i (ju)p(a)n Vergo v(e)l cluceariu i (ju)p(a)
n Dumitrasco Caramaldul v(e)l postealnic i (ju)p(a)n Serban Cantacuzino v(e)l
pdh(arnic) i (ju)p(a)n Radu Izvoranu i (ju)p(a)n Radu Golescul v(e)l com(i)s i (ju)
p(a)nlorgav(e)lslugeari(ju)p(a)n Costandin Corbeanul v(e)l pitariu silspravnicu
Stefan Cantacuzino vt(ori) log(ofdt), scriinduse cartea aceasta in orasul scaunu-
lui Domnii meal(e0 in Bucuresti intru al doisprdzeacelea ani den domniia Domnii
meal(e), de Isar logofetelul den Bucuresti m(e)seta Martie in zeace zile, de la
Adam pand acum cursul anilor 7208, iar de la Nasterea Domnului nostru lis(us)
H(ri)s(tos) 17007

2 Gherghe Ghibanescu 1909, p. 133-138; vezi si Popa 2011, p. 171-174.
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8. Casa banului Cornea Brailoiu (restaurata recent),
fatada de est cu foisorul.

9. Foisorul casei banului Cornea Brailoiu din Vadeni
(detaliu fatada de est).
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10. Casa marelui ban Cornea Brdiloiu (fatada de vest - loggia).

11. Casa banului Cornea Brailoiu din Vadeni, fatada de nord cu intrarea in pimnita.
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12. Beciul (pimnita) casei Cornea Brdiloiu din Vadeni -
sfarsitul sec. al XVIl-lea (restaurare recenta).

Documentul prezinta o importanta deosebita nu numai in privinta confir-
marii si intaririi de catre domnul Constantin Brancoveanu, a mosiilor mostenite
sau cumparate de marele ban Cornea Brdiloiu, dar si de atestare a casei
resedinta din satul Vadeni ce era ridicata ,,...cu multd cheltuiald de au facut
iar temei acolo cu case de piiatrd si cu pimnitd iar de piiatrd si bisericd.... si alte
drese (sau acareturi - constructii auxiliare sau ansambluri de cladiri grupate
in jurul locuintei principale - grajduri, cuhnie, spatii de depozitare, locuintele
robilor etc., menite sa satisfaca necesitatile zilnice ale familiei rezidente),? ce
trebuiesc inprejurul caselor precum sa si vad”.

Probabil, domnul vizitase, casa si biserica marelui sau dregator, ridicate
cu cel putin 2-3 ani inainte de 1700, Cornea Brdiloiu fiind incurajat in demersul
sau si influentat de ctitoriile, laice si bisericesti, ale luminatului domn.

Cronicile vremii il descriu pe Cornea Brdiloiu ca pe un boier instruit, bun
diplomat (cunostea limbile turca, greaca, germana si slavona, fapt demonstrat
in desele solii in care a fost trimis la Constantinopol, Adrianopole sau Viena),
inzestrat pentru viata si pentru treburile politice, un foarte bun orator. El a
fost si un om pios, dovada fiind atat numeroasele sale danii catre manastirile
Tismana si Tantareni, cat si ctitoriile bisericesti de la Vadeni - 1698-1700 (unde
isi avea resedinta) si Baia de Arama (1699-1703). Pictura acesteia din urma, a
fost executata de zugravii Ivan (1700, semnat in exteriorul bisericii sub cornisa
pronaosului), iar in interior de Neagoe si ieromonahul Partenie (1700-1703), de
la manastirea Tismana, principalii comanditari al picturii fiind ctitorii bisericii,
marele ban Cornea Brailoiu si Milco Baiasul.

% Apetrei 2009, p. 59-72.
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13. Biserica ,,Sfintii Voievozi” a mdndstirii din Baia de Aramd (1699-1703), ctitorie
a marelui ban Cornea Brdiloiu si Milco Bdiasul, vataful minelor de cupru.

\

e A g . i

14. Biserica manastirii Baia de Arama, judetul Mehedinti. Portretele
votive ale ctitorilor Cornea Brailoiu si Milco Baiasul.
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15. Biserica manastirii Baia de Arama - (naos) pisania si portretele votive
al domnitorului Constantin Brancoveanu si sotiei sale Maria.

Dupa venirea la domnie a lui Constantin Brancoveanu, acesta il mentine in
sfatul tarii cu dregatoria de mare sluger, numindu-l ulterior mare aga, dregato-
rie pe care o detine intre anii 1689-1690, apoi mare paharnic intre anii 1690-
1695 si culminand cu numirea lui ca mare ban al Craiovei, pentru o perioada de
peste 10 ani, intre 1695 si 1705. %

In primii saptesprezece ani ai domniei lui Constantin Brancoveanu, Cornea
Brailoiu se afla in slujba acestuia, ca boier de mare incredere, luand parte
activa la mai toate evenimentele framantatei sale domnii. %’

In primii ani ai domniei lui Constantin BrAncoveanu, in toamna 1690,
in conditiile in care se desfasura lupta de la Zarnesti, Cornea Brailoiu, mare
paharnic, este trimis de domn sa opreasca incursiunile unor bande de unguri
ce jefuiau Oltenia (actiune continuata si in iarna aceluiasi an) si sa tina sub
supraveghere pasul Valcanului.

% N. Stoicescu, op. cit., p. 121

2 Cronicari 1988, passim; Popescu, Istoriile domnilor Tdrfi Rumdnesti; Radu Greceanu,
Incepatura istoriii vietii luminatului si precrestinului domnului Tarii Roméanesti lo Costandin
Brancoveanu Basarab voievod...; Cronica anonima brancoveneasca(lstoria Tarii Rumanesti
de la octombrie 1688 pana la martie 1717); Insemnarile de taind ale lui Constantin
Brancoveanu etc.
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16. Portretul votiv al domnitorului Constantin Brancoveanu si al Mariei Milescu
(vara primara a domnitorului si soacra a lui Dumitrascu Brailoiu, fiul banului
Cornea), zugravite pe peretele de sud al pronaosului bisericii din Vadeni, opera a lui
Ranite Grigorie si alti reprezentanti ai Scoalii de la Hurezi (fresca din anul 1731).

17. Portretele votive ale ,,Bunului si inteleptului si mult 3udatul loan
Costandin B.(rancoveanu) B.(asarab) Voevod si Doamna sa Maria . Pictura din
pronaosul bisericii manastirii Polovragi (1703) executata de reprezentanti
ai scolii de la Hurezi.
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Dupa 1691 relatiile austro-romane devin mai relaxate si deosebit de active.
In acest context Constantin Brancoveanu il trimite pe marele paharnic Cornea
Brailoiu in solie la Viena la imparatul Leopold. Dupa ce fu primit de imparat
si solia sa avu succes deplin, se intoarce in tara ,,...cand au fostu iarna dispre
postul cel mare...” ?® aducand si pe cativa din boierii din solia ce fusese trimisa
de Serban Cantacuzino inca din 1688 (lordache spatarul si Serban capitanul).

Prima atestare documentara referitoare la numirea lui Cornea Brailoiu, ca
ban al Craiovei, o avem din a doua jumatate a lunii martie 1695, cand domni-
torul Constantin Brancoveanu primeste ordin de la Poarta de a reface si intari
cetatea Cladova si de a strange mari cantitati de provizii in perspectiva des-
chiderii ostilitatilor cu Imperiul habsburgic. ,...Atunci trimise poruncd Banului
Cornea ca sd meargd... cu tara despre Mehedinti, la cetatea Cladovei sd se apuce
sa o facd...” ?° Ulterior, insusi domnitorul se deplaseaza personal la Dunare, la
cetatea Cladova (in trecere vizitand si manastirea Tismana - 9-12 iunie 1695),
unde da dispozitii lui Cornea Brailoiu ca lucrarile de reparare a zidurilor cetatii
Cladova sa inceapa urgent, ca sa nu-si atraga mania sultanului, dar intr-un ritm
ceva mai lent, ca sa nu supere nici pe imperiali cu care dusese tratative ascunse
si care-i conferisera titlul de ,Princeps ilustrissimus” al Sfantului Imperiu Roman
de Natiune Germana, pentru serviciile facute Curtii de la Viena in timpul raz-
boaielor cu turcii, titlu reinnoit in 1706 si consemnat pe inscriptia clopotului de
la manastirea Gura Motrului daruit e domn: ,Dei Gratia Sacri Romani Imperii et
Valachiae Transalpine Princeps”. *

in anul 1697, in timpul razboiului austro-turc, domnitorul este din nou
solicitat cu oastea la Cerneti pentru paza granitelor tarii, atit dinspre vest cat
si dinspre nord spre pasul Valcanului. In aceste imprejurari, in perioada luni-
lor august-septembrie Constantin Brancoveanu a fost oaspetele lui Cornea
Brailoiu la manastirea Tantareni, la manastirea Tismana, la Baia de Arama si la
Vadeni unde marele ban incepuse sa-si construiasca conacul si biserica, avand
ca model ctitoriile domnului.*

in 1699 domnitorul Constantin Brancoveanu trimite o delegatie la
Adrianopole, formata din mai multi boieri, ce aveau in frunte pe marele ban
Cornea Brdiloiu (devenit principalul sau om de incredere). Marele ban va fi
insotit, de acum inainte, in multe solii, de ieromonahul Pahomie de la manas-
tirea Tismana, ca duhovnic si sfatuitor. >

Delegatia aratand sultanului,,..gravele lipsuri ale sdracilor pdmdnteni si ale
tarii”, cerea ca tara sa fie scutita in urmatorii doi ani de plata haraciului, iar in

% |bidem, p. 267.

2 *** 1972 p. 145.

3 Moisesecu 2002, p. 85-86.

3 Cronicari 1961, p. 93.

3 Vezi Arhivele Nationale Bucuresti, necrologul lui Tdnasie dascalul din Craiova, in mss. 1817,
f. 199.
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ceea ce priveste datoriile viitoare, avand in vedere vremurile de pace *, aces-
tea sa fie micsorate. Sultanul accepta, poruncind ,...tefterdarului ca sd nu mai
ordnduiascd tara sd dea ceva pdnd in doi ani, ca sd se umple socoteala banilor
ce dedese mai multiin trecutii ani’ 3* .

in insemnarile de taind, domnul consemna la 6 aprilie 1699: ,,...au venit vel
ban (Cornea Brailoiu) i vel spdtar, i vel postelnic i lane vdtaf de la Poartd, adu-
cand ferman de haraci, sd nu se mai rGnduiascd pdna la anul”, iar peste o sap-
tamana, la 13 aprilie ,....a sosit si aga (Osman) de la Impdrdtie cu hatiserif i caf-
tan” *> De asemenea, cronicarul consemneaza si un alt succes obtinut de solia
condusa de marele ban Cornea Brailoiu: ,Mai milostivitu-se-au incd puternecul
impdrat pentru multa slujbad ce au slujit mdriia-sa Costandin-vodd cu credintd in
vremea ostii, de [-au ddruit cu hatisirif, ca pind va avea zile s domneascd acestu
pdmantu al tarfi, care hatisirif aducdndu-1 boiarii cei mai de sus zisi, impreunad
cu Osman aga salahorul, cu multu si frumos alai, mdriia sa Costandin-voda
iesindu-i inainte deasupra viilor in deal, dupre obiceiu...” 3

Alaturi de domn au primit caftan si alti 24 de boieri, printre care si marele
ban Cornea Brailoiu, ale carui merite la succesul obtinut fiind incontestabil, el
ajunge la mare cinste la curtea domnului, pentru serviciile aduse acestuia in
mai multe randuri.

Cateva luni mai tarziu, pe 20 iulie 1699, banul Cornea Brailoiu, ajungand
la o varsta inaintata pentru acea perioada (in jur de 60 de ani), la indemnul
Mitropolitului Teodosie si a lui Atanasie egumenul manastirii Tismana, dupa
exemplul inaintasilor sai si mai ales dupa moartea sotiei sale Stanca baneasa (in
primavara anului 1699), el isi face diata, facand si un act de donatie catre manas-
tirea Tismana, in care se arata: ,,Cu vrerea lui Dumnezeu si cu indemnarea sfantu-
lui Nicodim cugetat-am dintru toatd inima mea ca sd ajutdm si sd intdrim cu ce am
putea la sfanta mdndstire Tismana fiindu-mi indemndtoriu si sfintia sa pdrintele
viddica Chir Teodosie si pdrintele Athanasie equmenul sfintei mandstiri, pentru cd
mai ajutordnd si mai nainte parintii nostri si noi cu ce am putut, iar dupa ce s-a
pristavit (a murit) jupdneasa mea Stanca am lasat cu sufletul ei de o am ingropat
la sfanta mdndstire, asijderea sieu am cugetat siam [dsat cu mare blestem asupra
copiilor miei dupd ce-miva veni vremea de petrecanie sG mad ingroape iar la sfanta
mdndstire Tismana lGngd sotia mea Stanca. Dirept aceia am socotit de am ajutat
si am intdrit la sfGnta mdandstire Tismana cu aceastd danie ce scrie in jos, anume
ca sa ne fie veacinicd pomenire pdrintilor nostri si noao. Si pentru mai adevdrata
credintd am iscdlit din jos ca sd se creaza. lulie 20, leat 7207.

3 Ahmed 1976, p. 242-243. Este vorba de incheierea pacii de la Karlowitz din 26 ianuarie 1699
(tratativele de pace incepand inca din 13 noiembrie 1698), in urma céreia Poarta Otomana
pierde mai multe teritorii, inclusiv Transilvania.

3 Cronicari 1961, p. 101.

% Tnsemnarile 1940, p. 22 (f. 125, 130).

% Cronicari 1988, p. 287.
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Fdcut-am intéi casele egumenesti cu toatd cheltuiala noastrd. Mai sunt niste
chilii stricate care am cugetat sd le facem iar noi, din temelie pan(d) la savdrsit cu
toatd cheltuiala noastrd. Dat-am satul Trestenicul, tot hotarul, fiind [dnga Cerneti
si fiind langa alte mosii ale mandstirii, insd am dat satul fard ruméni; zece boi de
plug care sint acolo la Trestenic; o sutd stupi care sint iar la Trestenic; o sutd oi
cu miei de estimpu (din acest an); zece vaci cu lapte, cu vitei zece; sase iape fatd-
toare, insd trei iape cu madnji de estimpu si trei iape nefdtate; un armdsar sd fie de
treabd iapelor, care face capete zece. Bisericii manastirii dona: ,,una cdadelnita
de argint de Venetia; una sfitd de lastrd; un stihar de lastrd; una pereche rucaviti;
un patrafir; 1 brdusor, ce se chiamd poiaz.

19. Biserica manastirii Tismana cu hramul ,,Adormirea Maicii Domnului” (sec. XIV).

De aceia dar pdrintilor acest(ea) am dat iar mai mult e den Dumnezd(e)
scu zal tot vom mai da, iar acestea le-am dat tot pdntru cd acolo l[dsdm sd mad
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ingropati. lar de mi s(d) va intdmpla moarte si nevrénd copiii mei sG ma aducd,
iar pdrintele igumenul si cu toti pdrintii (calugarii) sd ma aduceti acolo la mdnds-
tire cd las cu mare bldstam si jur in numele lui Dumnezeu si pentru roga lui s(fan)
t(ul) Nicodim si de voi putea, aduc si oasele pdrintilor miei iar acolo, tot sa aibd
pomenire ca au cdutat sftGnta mandstire si o voi cduta. Aci am scris cu ména
mea si am iscalit, Cornea vel ban’. Pe verso, cu litere marunte: ,Scris in condica
Tism(anei), nr. 666 opisu, 7 sinetu. Anul 7207, iulie 20 (1699).” 3

Alte danii ale banului Cornea Brailoiu catre manastirea Tismana sunt con-
semnate in documente sau in inscriptiile de pe obiectele liturgice ce sunt ates-
tate aici. Astfel in 1696, Cornea Brdiloiu daruieste manastirea cu o candela de
argint ce avea incrustat urmatorul text: ,Cornea vel ban Craioveski leat 1696’
iar in anul 1705, cu putin timp inainte de a muri, o candela ce trebuia sa stea
la catapeteasma in fata Rastignirii ce are urmatoarea inscriptie: ,,Pomeni Gdi
Raba Bojiio Nicolae 7213 jun(ie) 24”. 3 Intr-un zapis din 30 august 1700, Cornea
Brailoiu ban al Craiovei intarea actul de danie catre manastirea Tismana pen-
tru mosia Orbi, din judetul Gorj .*

20. Tablou votiv cu ctitorii manastirii Tismana, printre care este amintit
si banul Cornea Brdiloiu (pictura realizata de Grigore Popescu in 1994, in
pridvorul bisericii, pe latura de sud, dupa refacerea acestuia in 1986).

in aprilie 1703 situatia domnitorului Constantin Brancoveanu devine cri-
tica, ca urmare a uneltirilor unei grupari adverse sustinute de marele dragoman
Alexandru Mavrocoordat. O delegatie de boieri formata din marele ban Cornea

37 Arhivele Nationale ale Romaniei, fond médndstirea Tismana, doc. LVII/7 din 20 iulie 7207 (1699).
3 Stefulescu 1903, p. 114.
% |bidem, p. 199.
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Bradiloiu, Diicu Rudeanu vel logofat, Mihai Cantacuzino vel spatar si Preda
Parscoveanu mare medelnicer (varul domnului), porneste in graba la curtea
sultanului, in a doua saptamana a lunii aprilie 1703, cu scopul de a obtine o
amanare de cateva saptamani, de a imparti daruri si de a aplana conflictul.
Cronicarul Radu Greceanu consemna ca acestia ,,...trebuiau sd gdseascad pe la
priiateni bani si scule scumpe de cele ce séntu de treaba darurilor, atdt impdra-
tului cat si a celor mai denlauntru si den afarg”, *°

La porunca sultanului, Constantin Brancoveanu se deplaseaza spre
Adrianopol cu o suita de peste 1500 de oameni, pornind incet si cu popa-
suri dese in calatoria plind de pericole. n cele din urma, datoritd tactu-
lui si abilitatii diplomatice a solilor si a domnului, dar mai ales a banilor si
darurilor,”* Constantin Brancoveanu castiga din nou increderea vizirului si
a sultanului, iar in schimbul dublarii haraciului, sultanul ii reinnoieste dom-
nia pe viata. In final, este primit de vizir si de sultan, imbracat cu caftan nou
de domnie, impreuna cu alti 30 de boieri, printre care si marele ban Cornea
Brailoiu.*> Abia la 11 iulie (dupa incuviintarea sultanului de a se intoarce
acasa), numeroasa delegatie condusa de Constantin Brancoveanu, cu inima
impacata la gandul izbanzii, dar si cu o paguba de peste 600.000 de taleri isi
facea intrarea in Bucuresti.

Ducand la bun sfarsit misiunile incredintae si avand mare incredere in
el, domnitorul Constantin Brancoveanu, il numeste din nou capuchehaie la
Poarta la 15 ianuarie 1705, inlocuindu-l pe vel paharnicul Stefan Cantacuzino,
care nu respecta indicatiile domnului. Dupa cateva luni, fiind batran si bolnav,
banul Cornea Brailoiu este chemat in tara ,,..ca sd-si vie acasd au socotit...iar la
iule 5 dni (zile) au sosit de la Tarigrad,...pre care domnul bland primindu-( si bine,
pentru slujbele lui, I-a daruit” *

La o saptamana de la sosirea de la Poarta, marele ban Cornea Brailoiu
murea in scaunul baniei la Craiova. Necrologul scris de Tanasie dascalul din
Craiova arata: ,Insemndm sd se stie de pristdvirea bunului si blagocestivului
boiariu, dumnealui Cornea vel ban Brdiloiu, carele in viata sa cu multd slujba
dreaptd si cu mare osdrdie credincioasd au slujit domnului sdu, lo Costandin
Basarab voevoda si de mare ajutor au fost si tdrii fiind trimis in multe randuri
la Tarigrad si la Odrii (Adrianopol) la impdratie, de au facut multe jalbe pentru
ticdloasa tard aceasta si pentru sdracii de crestini si pre a sa nevointd, cu multe
bunatati s-au ardtat si multe usurari tdrii au facut si de multi vrajmasi bine tara
au pazit si pre domnul sdu cat au fost in viata lui, bine l-au odihnit. lar cand au
fost intr-al saptespezecelea an de la domniia acestui blagocestiv si de Hristos
bun credincios domn lo Costandin voevod, fiind trimis la scaunul sdu la Craiova,

4 Ibidem, p. 125-127.

4 Sandru 1972, p. 22-23.

42 lonescu, Panait 1969, p. 217; Cronicari 1961, p. 127-128, p. 244.
4 Ibidem p. 254-255
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l-au lovit obsteasca boald a mortii si cunoscand-os cd va sa-i vie sfarsitul vietii
sale, chematu-s-au toti fiii sdi si featele sale, anume Barbu spdtar, Dumitrasco
postelnic, Matei spdtar, coconul Costandin i coconul Cornea i Vasile Monahul,
Marica Argetoianca, Neacsa cdpitdneasa za dorobanti. Si asa fiind toti adunati
imprejurul lui pre toti i-au invdtat cu bune si dulci invatdturi si bine casa s-au
asdzat si o au chivernisit. Si cand au fost la iulie 13 dni, intr-o Veneri la vremea
chindii, sufletul in mana ingerului lui Dumnezeu s-au dat. A doua zi, sémbata,
in tron trupul l-au asdzat si pdrintele chir Athanasie equmenul sfintii mandstiri
Tismana impreund cu cucernicul intru eromonahi chir Pahomie, carele multe
cdldatorii au facut cu dumnealui la Tarigrad si la Odrii, avédndu-l rugator catre
Dumnezeu si cu multime de equmeni si de preoti la sfGnta mdndstire Tismana
l-au dus. Si cdnd au fost, marti la opt ciasuri de zi, incepdnd pogrebania (slujba
si ceremonia inmormantarii), asa in vederea multor, deasupra trupului sdu in
cer mare si luminatd stea s-au vazut si pana s-au facut slujba pogrebanii, toti
la dansa au privit si dupa ce in pamant s-au astrucat, steaua nu s-a mai vazut.
in veci sa fie pomenirea lui Cornea Brailoiu vel ban Cralevskii, carele prea era
vestit si de toti stiut si laudat, iar acum zace in pamant si cu tarana impresurat.
La leat 7213, pis (a scris), Tdnasie dascdlul ot Craiova”*

Necrologul prezinta importanta prin numerosele informatii privind acti-
vitatea marelui ban Cornea Brailoiu de-a lungul vietii, a familiei sale, la care
se asociaza unele semne dumnezeiesti (aparitia unei stele in plina zi, care a
stralucit pana la inmormantarea defunctului). El a fost inmormantat, proba-
bil, in pronaos, la stanga intrarii, unde ulterior, a fost inmormntat si fiul sau
Dositheiu monah Brailoiu la 7 august 1747, cum consemneaza inscriptia de pe
piatra: ,,Suptu aceastd piatrd/ odihnesc oasele rd/ posatului robul lui Du/ mnezeu
Dositeu monah/ unul din ctitori fiul banuy/ lui Cornei Brdiloiu / si sau pristavit in
zi/ lele Mdrii sale Constan/ din vod(a) Nicolae: la lun/ a lui avgu(st) 7 i la leat 7255
(1747)7%

Piatra de mormant a fost comandata si asezata de fiica lui Dositeu Brailoiu,
Stanca Obedeanu, care a pus aici si o candela de argint, cu inscriptia: ,,Eu jupd-
neasa Stanca Obedeanca fica rdposatului: Dositeu Brdiloiu am dat [(a) mo(r)
mantul rdposay/ tului tatdnimeu Dositeu Brdiloiu™®.

Prin moartea marelui ban Cornea Brdiloiua domnitorul Constantin
Brancoveanu pierdea pe unul din cei mai loiali, priceputi si intelepti sfet-
nici si colaboratori, la care gasise intotdeauna un sprijin pretios in primii
saptesprezece ani de domnie.

Marele carturar Dimitrie Cantemir, dusman declarat al domnitorului
Constantin Brancoveanu, in a sa ,Istoria leroglifica”, scrisa in anul 1705, ca un
roman alegoric cu personaje din lumea animala (boieri moldoveni sau munteni

4 Arhivele Nationale Bucuresti, mss. 1817, fila 199; Panaitescu 1932, p. 352.
4 Stefulescu 1909, p. 319.
“  |bidem.
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figurand sub numiri de dobitoace ori de pasari), sub aceste denumiri ascun-
zandu-se diferite personaje istorice.

21. Piatra de mormant a lui Dositheu monah Brailoiu din
pronaosul bisericii manastirii Tismana (1747).

Marele ban Cornea Brailoiu, ce era trimis la sfarsitul anului 1704, de
Constantin Brancoveanu, intr-o ultima solie la Constantinopol, avand drept
scop impacarea intre domnul muntean si Dimitrie Cantemir, era vazut de
printul erudit, ca o pasare, primind numele de ,Lebdda” (Cornescul banul): ,,Pre
acesta dard intr-acesta chip pasdrea aceia, precum mi se pare, Lebdda era, cdci
aproape de moarte cantecul cel mai frumos au cdntat” (aluzie la moartea mare-
lui ban intdamplata la 13 iulie 1705) *'.

Prin toata activitatea sa, marele dregator Cornea Brailoiu a lasat, incon-
testabil, amintirea uneia din cele mai distinse personalitati, dupa stolnicul
Constantin Cantacuzino, dar unul dintre cei mai credinciosi si realisti sfetnici
care a ilustrat domnia stralucitoare a lui Constantin Brancoveanu.

Cu toate ca unii din fiii banului Cornea Brdiloiu au ocupat diferie dregato-
rii, atat in timpul domniei lui Constantin Brancoveanu, cat mai ales in timpul
ocupatiei austriece a Olteniei, niciunul din ei nu s-a ridicat la faima tatalui sau,
totusi unii din ei vor duce mai departe prestigiul familiei, ei avand un rol impor-
tant in lupta pentru independenta de sub ocupatia turceasca si in conducerea
Olteniei din timpul ocupatiei austriece (1718-1739).

47 Cantemir 1983, p. 197-203.
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GREAT BAN CORNEA BRAILOIU AND TISMANA MONASTERY
DURING THE REIGN OF CONSTANTIN BRANCOVEANU

(Abstract)

During the reign of Constantin Brancoveanu in Vallachia (1688-1714), the Great
Ban Cornea Brailoiu was one of the most loial, wise and competent councilor, in the
first 17 years of the reign and served the ruler with faith and devotion until he died in

1705.

The Great Ban Cornea Brailoiu, is well known for the churches he built (Baia de
Arama, Tantareni, Vadeni where he had his residense - near the town Targu Jiu etc.),
but also for the properties he donated, especially for the Tismana Monastery, where he

was burried.

Through all his activity Cornea Brailoiu let, indisputable, the memory of one of
the most distinguished personalities who illustrated the bright reign of Constantin

Brancoveanu.
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GRADUL DE ALFABETIZARE INTRE ANII
1918-1939 IN POJEJENA DE SUS $I DE JOS

Minodora DAMIAN

Cuvinte cheie: Pojejena de Sus si de Jos, perioada interbelica, invatamant.

Mots-clés: Pojejena de Haut et de Bas, deux-guerres, éducation.

Temelia pe care se bazeaza constructia unei natiuni puternice si civilizate
o reprezintd educatia. Entitatea de masurare a acestei componente este data
de gradul de scolarizare al populatiei care isi gaseste rezultanta in modul de
organizare a sistemului de invatamant.

In perioada premergétoare Marii Uniri, scoala romaneasca, cu predilectie
cea din teritoriile ocupate de habsburgi, si-a dedicat activitatea mai mult inte-
reselor politice care aveau un intensificat accent de deromanizare. Totodata,
prevederile legislative ale domeniului educational din Austro-Ungaria se carac-
terizau prin doua tendinte: una de modernizare si de pliere a structurii de inva-
tamant pe cerintele unei societati in plina dezvoltare, iar cea de-a doua, de tip
politic, prin care s-a dorit maghiarizarea abuziva a populatiei romanesti.

Conform acestor tendinte, sistemul educational romanesc din perioada
dualitatii austro-ungare poate fi impartit in trei etape: 1868-1878 - etapa prin
care se impunea obligativitatea invatamantului elementar si predarii limbii
materne in scolile confesionale; 1879-1893 - etapa preliminara de impunere
a limbii maghiare in procesul de invatamant si de limitare a predarii limbii
materne in scolile confesionale; 1893-1918 - etapa de intensificare a procesu-
lui de maghiarizare!.

Imediat dupa integrarea Banatului in pactul dualist austro-ungar, apare
Legea 38 din anul 1868, prin care s-a stabilit perioada de obligativitate a frec-
ventarii scolii de catre elevii cu varsta cuprinsa intre 6 si 12 ani la cursurile zil-
nice, iar de la 12 la 15 ani la cursurile de repetitie. De asemenea, prin aceasta

1 Dumitrescu 2010, p. 246.

DROBETA, Arheologie-Istorie, XXIV/2014, p. 135-152
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lege s-au reglementat anumite aspecte legate de modul prin care s-au orga-
nizat diferitele categorii de scoli. Demersurile legislative in domeniul educativ
au continuat cu Legea 28 din 1876, care a ingradit drepturile entitatilor bise-
ricesti asupra institutiilor scolare. Perioada de maghiarizare a sistemului de
invatamant a inceput odata cu aparitia Legii 18 din 1879, care impunea pre-
darea limbii maghiare ca obiect de studiu obligatoriu in toate scolile elemen-
tare, incepand cu clasa a ll-a de studiu. Desavarsirea maghiarizarii in educatie
s-a realizat odata cu adoptarea Legii 27 din 1907, cunoscuta si sub numele de
Legea lui Apponyi. Scopul principal al acestei legi a fost suprimarea invataman-
tului minoritar in Austro-Ungaria, prin implementarea limbii maghiare ca unica
limba de predare %

Dezvoltarea invatamantului romanesc si-a gasit punctul de referinta in
Marea Unire de la 1 Decembrie 1918. Odata alipit teritorial la patria mama,
Banatul trebuia sa-si intareasca spiritul romanismului in constiinta fiecarui
cetatean. Realizarea acestui tel a fost posibila doar prin implementarea unei
reforme scolare eficiente, orientata integral catre o educatie moderna si demo-
cratica. Datorita sincopelor si deficientelor deja testate ale vechiului sistem in
reformarea invatamantului romanesc, se impunea punerea in discutie a unor
problematici referitoare la durata invatamantului obligatoriu, reintroducerea
bacalaureatului, considerat ca o testare a maturitatii, reorganizarea invata-
mantului particular ca alternativa la cel public si reconfigurarea invataman-
tului secundar, liant intre scoala primara si invatamantul superior®. Imediat
dupa infaptuirea Unirii din 1918, s-a inceput stratificarea invatamantului de
pe intreg teritoriul Romaniei. Asadar, pe langa scolile primare si confesionle,
au functionat si cele statale, sustinute integral economic si financiar de catre
stat®.

Prima concretizare legislativa a reformei in educatia romaneasca din
perioada interbelica era Legea invatdmantului primar al statului si invatadman-
tul normal-primar din 1924, elaborata si promovata de catre dr. Constantin
Angelescu. in conformitatea cu articolul 1 din legea mai sus mentionata, inva-
tamantul primar forma primul grad al sistemului educativ, cuprinzand scoala
de copii mici, frecventata de la varsta de 5 ani pana la 7 ani, scoala primara,
de la 7 la 16 ani si cursurile de adulti, de la 16 la 18 ani. Efectele produse de
Legea din 1924 au adus modificari cu un impact major in procesul educativ:
caracterul unitar, gratuitatea si obligativitatea invatamantului primar de stat.’
Caracterul unitar, conferea sistemului educativ primar o uniformitate in aplica-
rea prevederilor legislative din domeniul educatiei in toate structurile si insti-
tutiile scolare. Gratuitatea procesului de invatare, facea referire la posibilitatea

Tircovnicu 1970, p. 156-160; Moisi 1938, p. 70-71.
Cristea 2001, p. 177-178.
Stoica 2011, p 103.
Cristea 2001, p. 278.

o s W N



Gradul de alfabetizare intre anii 1918-1939 in Pojejena de Sus si de Jos | 137

deprinderii cunostiintelor in cadrul unor institutii finantate integral de catre
stat. Obligativitatea inscrierii in sistemul de invatamant public devenea impli-
cit responsabilitatea parintilor, care trebuiau sa-si trimita copiii la scoala inca
de la varsta de 5 ani, iar pentru absolvirea scolii primare elevul trebuia sa pro-
moveze 7 ani de studiu pana la varsta de 16 ani.t invatamantul primar avea un
caracter practic adaptat la conditiile mediului rural si urban’.

in vederea completarii si definitivarii reformei in invatdmantul interbelic
romanesc, s-a aprobat o serie de proiecte legislative cum ar fi: Legea invdta-
mantului particular din 1925, Legea invatdmantului secundar din 1928, Legea
pentru organizarea si functionarea invatamantului primar si normal din 1939.
De asemenea, in vederea modernizarii invatamantului si scolii romanesti s-au
emis si aprobat o alte doua proiecte legislative precum: legea eforiilor scolare
si legea legea scoalelor pregatitoare si a seminariilor normale®. Fiecare din
aceste legi aveau sa clarifice problematici punctuale din cadrul procesului de
scolarizare, accelerand finalizarea alfabetizarii Romaniei.

Legea invatamantului particular din 1925 a definit juridic si a reglementat
organizationalinstitutiile de instruire scolara, aflate in afara sferei manageriale
a statului. Conform acestei legi, prin scoala particulara se intelegea orice scoala
care s-a infiintat din initiativa particulara si era gestionata de aceasta®.

Nivelul superior al invatamantului s-a organizat in conformitate cu Legea
invatamantului secundar din 15 mai 1928, prin care s-au stabilit tipurile de
scoli: gimnaziu si liceu. Astfel, invatamantul secundar era impartit in doua
cicluri care se succed: ciclul inferior sau gimnazial, cu durata de trei ani, rapor-
tabil la ultimele trei clase ale invatamantului primar si ciclul superior sau liceal,
cu durata de patru ani. Numerotarea claselor s-a facut cu litere romane de la |
la Il pentru gimnaziu si de la IV la VIl pentru liceu. O modificare importanta a
acestei legi a reprezentat-o reintroducerea bacalaureatului®, care fusese des-
fiintat prin legea 1898*.

Ultimul act normativ din spectrul legislatiei scolare interbelice l-a repre-
zentat Legea pentru organizarea si functionarea invatdmantului primar si nor-
mal din 1939, care a urmarit imbunatatirea legii din 1924, prin amendamente
referitoare la structura de organizare a invatamantului primar, analiza diferite-
lor categorii de scoli si accentuarea caracterului practic manifestat in sistem.

Unul dintre principalele scopuri ale reformei invatamantului a fost imple-
mentarea accentuata a romanismului prin cultura si educatie, in zonele unde
populatia de alta etnie decat cea romana era in numar considerabil. Acest cazil

Ibidem.

Petrescu 1932, p. 49.

Enciclopedia 1938, vol. I, p. 466.
Ibidem, p. 284.

0 Monitorul Oficial, nr. 105, 15.05.1928.
11 Bordeianu, Vladcovschi 1979, p. 340.
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regasim si in Clisura Dunarii, respectiv in localitatile Pojejena de Sus si Pojejena
de Jos, aflate, conform organizarii administrative interbelice, in plasa Moldova
Noua.

Localitatile Pojejena de Sus si de Jos sunt habitate dunarene, in care
civilizatia umana este dezvaluita de izvoare istorice care dateaza inca din
perioada romana. Doua cetati romane descoperite in aria comunei Pojejena,
una asezata pe malul Dunarii, iar alta plasata pe colina din imediata apropi-
ere, demonstreaza concret existenta caracterului dual care avea sa definesca
aceste localitati.

Pojejena de Sus, actualmente componenta a unitatii administrativ teri-
toriale Pojejena, denumita si Pojejena Sarbeasca, a fost localitatea unde s-a
stabilit populatia emigranta de origine sarba, proces facilitat in primul rand de
amplasarea localitatii pe malul Dunarii. insasi etimologia cuvantului Pojejena
deriva din sarbescul pojar, ceea ce inseamna jdratic.

Pojejena de Jos, denumita si Pojejena Romana, era asezata la nord de
Dunare, pe vechea vatra a satului, pe locul denumit “Valea Babei”, la confluenta
paraurilor Valea Mare cu Valea Mica®. Aceasta se caracteriza prin conservarea
constanta a spiritului romanesc de-a lungul timpului, fapt dovedit chiar si de
cei care isi dedicau toata energia si iscusinta in formarea si instruirea popula-
tiei juvenile.

Gradul de alfabetizare si coeficientul de instruire se pot evidentia in urma
unor procese de management educational, care parcurse continuu si constant,
sa aiba ca rezultat performanta scolara.

in perioada interbelica, institutiile scolare, atat din Pojejena de Jos cat si
din Pojejena de Sus, erau catalogate ca fiind scoli primare de stat, care aveau
menirea de aimplementa prompt si eficient prevederile reformei educationale
din 1924, intr-una din cele mai importante asezari din Defileul Dunarii.

invatamantul primar de stat era format din trei trepte: gradinita, scoald
primara si cursurile pentru adulti. Pornind de la gradinita, copilul era instruit
sa deprinda ordinea si ascultarea, sa intuiasca fiintele si lucrurile din propriul
cerc de viata si sa retind anumite rugdciuni, povestiri si poezii specifice varstei.
Evolutia educarii continua cu etapa scolii primare, in care se urmarea oferirea
culturii elementare si deprinderea cunostintelor cu caracter practic. Pentru
indeplinirea cu succes a acestor obiective trebuia urmat un plan de invatamant
care continea: limba romana - citire, scriere si exercitii gramaticale; aritmetica
si elemente primare de geometrie; notiuni de istorie si geografie; notiuni din
stiintele fizico-naturale; religie, caligrafie, desen, muzica si sport*®. Scoala pro-
movata intre 5 si 16 ani a fost conceputa ca o treapta pentru ridicarea standar-
dului de educatie.

12 Moisi 1938, p. 158.
13 Cristea 2001, p. 280.
% lencica 1926, p. 3.
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In programa analitica pentru clasele I-11l din ciclul gimnazial, incepand cu
anul 1929, orarul obiectelor de studiu se prezenta astfel:

- pentru clasa I: 5 ore - limba romana, 3 ore - matematica, 3 ore - limba
franceza, 2 ore - istorie, 2 ore - geografie, 2 ore - stiintele naturale, 2 ore -
muzica, 2 ore - religie, 1 ora - desen, 1 ora - caligrafie, 1 ora - educatie morala,
2 ore - gimnastica;

- pentru clasa a ll-a: 4 ore - limba romana, 3 ore - matematica, 3 ore -
limba franceza, 2 ore - istorie, 2 ore - geografie, 2 ore - stiintele naturale, 2 ore
- fizico-chimie, 2 ore - muzica, 2 ore - religie, 1 ora - desen, 1 ora - caligrafie, 1
ora - educatie morala, 2 ore - gimnastica;

- pentru clasa a lll-a: 3 ore - limba romana, 2 ore - limba latina, 3 ore -
matematica, 3 ore - limba franceza, 2 ore - istorie, 1 ora - drept, economie poli-
tica, instruire civica, 2 ore - geografie, 1 ora - stiintele naturale, 2 ore - igiena, 2
ore - fizico-chimie, 1 ora - muzica, 2 ore - religie, 1 ora - desen, 1 ora - educatie
morala, 2 ore - gimnastica®.

Primordiala in desfasurarea procesului de scolarizare a fost identificarea
si descrierea situatiei demografice, ce se poate reliefa cu ajutorul statisticilor
extrase din documentele referitoare la recensamantul populatiei infantile.

Situatia demografica a copiilor din Pojejena de Jos
repartizati in functie de varsta‘®

.. Nr. total de copii  Nr. total de copii
Nr. total de copii cu N R N R
An Varsta intre 5-7 cu varsta intre cu varsta m_tre TOTAL
7-16 16-18 ani
Baieti Fete Baieti Fete Baieti Fete
1925 - - 85 4 24 I 190
1926 - - 64 68 21 15 168
1927 26 17 82 78 18 6 227
1928 20 25 86 12 - - 203
1938 22 19 79 68 3 3 194

Rapoartele expuse mai sus prezinta statistic situatia copiilor din Pojejena
de Jos, ce intruneau varsta necesara inscrierii in sistemul educational. Desi,
conform legii invatamantului din 1924, gradinita de copii era parte integranta
a invatamantului primar obligatoriu, date concrete despre numarul copiilor
cu varsta cuprinsa intre 5 si 7 ani se pot prezenta doar incepand cu anul 1927,
datorita registrelor de recensamant incomplete. Intre 1925-1928 procen-
tul de baieti era cuprins intre 50,6% si 57,3%, pe cand cel de fete era intre

15 Ministerul Instructiunii, Programele analitice ale invdtadméntului secundar (licee, gimnazii si
clasele I-11l a scoalelor normale), Bucuresti 1929, p. 16-17.

16 Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale, Caras-Severin (in continuare SJAN CS), Scoala de
7 ani Pojejena de Jos 1898-1963, nr. inv. 888, dosar nr. 3/1925, Carnet pentru recensdméntul
copiilor in véarsta de scoala, facut in anul 1925, f. 2-8.
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42,7% si 49,4%, fapt ce denotd un dezechilibru insignifiant in favoarea partii
masculine.

Derivata din situatia datelor demografice referitoare la populatia infantila,
statistica prezentatd in tabelul de mai jos reprezinta o proiectie a reformei edu-
cationale aplicata in cadrul Scolii Primare de Stat din Pojejena de Jos.

Statistica privind copiii romani din Pojejena de Jos obligati
sa frecventeze cursurile scolare'’

Copii Copii intre 12 ani-18 ani
Copii |intre7-12| . S-auretras | Lacursuri de adulti
ntre ani din In Urmeaza dintr-o
| g e T il | g | e
Gecop | o | e |- saw® | S0 | Gl |l
primar | Primar | profesionala profesionals primare
1925 |- 70 84 1 - 12 23
1926 |- 49 28 1 - 64 26
1927 |43 63 82 1 - 21 17
1928 |45 120 21 1 - 13 10
1938 |41 84 43 - - 24 2

Marele aflux de elevi il regasim in primul ciclu al invatamantului primar,
unde frecventau peste jumatate din numarul total de elevi. Sectorul aferent
scolii secundare nu a prezentat inca prea mult interes pentru scolarii din
Pojejena de Jos. Totusi, din recensamant reiese faptul ca elevul lon Muica,
din localitate Pojejena de Jos, a urmat cursurile unei institutii scolare de ciclu
secundar, intre 1925-1928.

Cursurile de adulti si-au adus de asemenea o contributie semnificativa la
dezvoltarea si perfectionarea procesului instructiv-educativ, ajungand de la o
frecventd de 20% in anul 1925, la 88% la finele perioadei interbelice. In con-
secinta, aplicarea reformei s-a dovedit eficienta prin dezvoltarea prompta a
instruirii de baza si estomparea, inca din faza incipienta, a analfabetismului la
Pojejena de Jos, diminuandu-se vizibil procentul elevilor analfabeti, de la 15%
inanul 1926 la 1,5% in 1938.

Caracteruldual predominant ce defineste arealul Pojejenei, din trecut pana
in prezent, se clasifica atat dupa etnia, cat si dupa confesiunea locuitorilor.

i Ibidem.
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Situatia privind nationalitatea si religia elevilor din localitatea
Pojejena de Jos, inscrisi in sistemul de invatamant intre anii 1925-1939*®

Scoala Primara de Stat
An Nationalitate | % Nationalitate | Confesiune | % Confesiune

1925-1926 romana 100% ortodocsi 100%
. 79

1926-1927 roman3 100% ortodocs] a1
baptisti 3%
1927-1928 romana 100% ortodocsi 100%
1928-1929 romana 100% ortodocsi 100%
1930-1931 romana 100% ortodocsi 100%
A s ortodocsi 97%

0,

1931-1932 romana 9% baptisti 3%
tigani 1% ortodocsi 100%

i 0,

1932-1933 romani 100% ortodocs| 88%
baptisti 12%

i 0,

1933-1934 romana 100% ortod?c§| 83%
baptisti 17%

A x todocsi 85%

1934-1935 romana 100% oo 9c§| -
baptisti 15%

- ortodocsi 84%

1935-1936 romana 100% —

° baptisti 16%

i 0,

1936-1937 romana 100% ortodocsi 85%
baptisti 15%

i 0,

1937-1938 roman3 100% ortodocsi 86%
baptisti 14%

A x todocsi 85%

1938-1939 roména 100% Crocors X
baptisti 15%

in cadrul Scolii Primare de Stat din Pojejena de Jos, in perioada interbelica
studiau cu preponderenta elevi de nationalitate romana. in registrul matricol
din anul scolar 1930-1931, era inscris si Jurj Gheorghe cu varsta de opt ani, elev
in clasal de etnie rroma, ce a frecventat cursurile doar un singur semestru, fiind
si corigent la materiile de baza.

Din punct de vedere confesional, in perioada interbelica se remarca
patrunderea curentului neo-protestant pe teritoriul romanesc. Primul elev
inregistrat Tn evidentele scolii din Pojejena de Jos ca fiind de religie baptista a
fost Bragnean Gheorghe, elev in clasa |, promovat cu media generala de opt si

8 |bidem, dosar nr. 1/1925-1926, f. 1-74, dosar nr. 3/1926-1927, f. 1-38, dosar nr. 2/1927-1928,
f. 1-60, dosar nr. 4/1928-1929, f. 1-48, dosar nr. 3/1930-1931, f. 1-56, dosar nr. 3/1931-1932,
f.1-61, dosar nr. 3/1932-1933, f. 1-67, dosar nr. 3/1933-1934, f. 1-69, dosar nr. 3/1934-1935,
f. 1-73, dosar nr. 3/1935-1936, f. 1-66, dosar nr. 3/1936-1937, f. 1-65, dosar nr. 3/1937-1938,
f. 1-68, dosar nr. 5/1938-1939, f. 2-127.
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treizeci de sutimi'®. De asemenea, s-a sesizat inregistrarea, in anul scolar 1933-
1934, a unui numar de 23 elevi de religie baptista, ceea ce denota o crestere
semnificativa a scolarilor din aceasta confesiune.

in antiteza cu situatia etnico-demografica din cadrul scolii din Pojejena de
Jos, la Scoala Primara de Stat din Pojejena de Sus, s-a evidentiat cu prisosinta
caracterul predominant sarbesc. In aceasta institutie de educatie, documen-
tele precum: cataloagele, matricolele chiar si stampila scolii au fost redactate
si inscriptionate bilingv, atat in limba romana, cat si in limba sarba. Aceasta
costatare intareste ideea ca Pojejena de Sus era o0 asezare sarbeasca.

Situatia privind nationalitatea si religia elevilor din localitatea
Pojejena de Sus inscrisi in sistemul de invatamant intre anii 1925-1939%

Scoala Primara de Stat

An Nationalitate % Nationaliate Confesiune % Confesiune
1925-1926 sarba 100% ortodocsi 100%
sarba 99% ortodocsi 100%
1926-1927 i
cehoslovaca 1% evanghel{c 100%
reformati
sarba 99% ortodocsi 100%
1927-192 i
9 928 cehoslovaca 1% evanghelllc 100%
reformat;i
sarba 93% ortodocsi 100%
P 0 i 0
1928-1929 romana 5% ortodﬁc? 100%
cehoslovaca 2% evanghetc 100%
reformat;i
sarba 96% ortodocsi 100%
" 5 - 5
1929-1930 romana 2% OrtOdECT-I 100%
cehoslovaca 2% evangnelic 100%
reformati
H 0,
sarb3 99% e ‘:;C;t' 9190 // -
1930-1931 - >
cehoslovaca 1% evanghetc 1%
reformat;i
sarba 90% ortodocsi 100%
P 0 i 0,
1933-1934 romana 6% ortodﬁc,?l 100%
cehoslovaca 4% evanghetc 100%
reformati

¥ |bidem, dosar nr. 3/1926-1927, f. 8.

2 |bidem,Scoala de 7 ani Pojejena de Sus 1901-1970, nr. inv. 1265, dosar nr. 5/1925-1926, f. 1-49,
dosar nr. 6/1926-1927, f. 1-36, dosar nr. 6/1927-1928, f. 36-71, dosar nr. 9/1928-1929, f. 1-32,
dosarnr. 10/1929-1930, f. 1-32, dosar nr. 12/1930-1931, f. 1-36, dosar nr. 15/1931-1932, f. 1-35,
dosarnr. 17/1932-1933,f. 1-37,dosar nr. 18/1933-1934, f. 1-43, dosar nr. 21/1934-1935, f. 2-42,
dosar nr. 26/1936-1937, f. 1-15, dosar nr. 1/1937-1938, f. 1-21, dosar nr. 6/1938-1939, f. 1-18.
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sarba 91% ortodocsi 100%
" 5 - 5
1934-1935 romana 4% ortodEc,? 100%
cehoslovaca 5% evangheic 100%
reformati
1938-1939 sarba 100% ortodocsi 100%

Analiza pe criterii de etnie, extrasa din metadatele inscrise in documentele
din cadrul Scolii Primare de Stat din Pojejena de Sus, releva un puternic contin-
gent de elevi avand nationalitatea sarba. Copiii din nationalitatile minoritare,
ce se regaseau in Pojejena de Sus, precum romani sau cehi, au participat in
numar restrans la procesul de instruire scolara.

Optiunile confesionale, declarate de elevii din Pojejena Sarba, se indrep-
tau in majoritatea cazurilor spre religia crestin-ortodoxa, ce era acceptata atat
de elevii romani, cat si de cei sarbi. Doar cei de etnie ceha adoptau religia evan-
ghelic-reformata. Prin urmare, in acest spatiu caracterizat de multiculturalitate
etnicd, se remarca perpetuarea si inradacinarea credintei genetice a poporului
roman si anume ortodoxia.

Necesitatea de culturalizare romaneasca in arealele pluri-etnice impunea
realizarea unei instructii educationale superioare, in special aplicata elevilor
romani. Premisele unei optime instruiri scolare pornesc de la prezenta elevilor
la cursuri.

Frecventa scolara intre anii 1925-1939

An Localitate/Scoala Elevi inscrisi | % Frecventa % Absenteism

$coala Primara de 0 o

1925- | Stat - Pojejena de Jos 144 18% 82%
1926* Scoala Primara de 0 o

Stat - Pojejena de Sus 9% 66% 34%

Scoala Primara de 75 37 63%

1926- | Stat - Pojejena de Jos ° °
1927 Scoala Primara de 0 o

Stat - Pojejena de Sus 68 90% 10%
Scoala Primara de 0 o

1927~ | Stat- Pojejena de Jos 113 66% 34%
1928 Scoala Primara de o o
Stat - Pojejena de Sus 69 91% 9%

Scoala Primara de 97 88 129

1928- | Stat - Pojejena de Jos ? 0
1929 Scoala Primara de o 0

Stat - Pojejena de Sus 62 85% 15%
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1929-
1930

1930-
1931

1931-
1932

1932-
1933

1933-
1934

1934-
1935

1935-
1936

1936-
1937

1937-
1938

1938-
1939

Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Jos
Scoala Primara de
Stat - Pojejena de Sus

61

109

70

119

68

129

72

133

83

141

79

129

127

37

133

39

126

34

87%

87%

91%

79%

91%

79%

100%

7%

90%

84%

92%

83%

76%

97%

T7%

92%

83%

100%

13%

13%

9%

21%

9%

21%

0%

23%

10%

16%

8%

17%

24%

3%

23%

8%

17%

0%

* Lipsesc unele cataloage.
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Comparand efectivul numeric al elevilor inscrisi in cele doua scoli, trebuie
remarcat ca numarul de elevi romani era considerabil mai mare decat cel al
elevilor sarbi. Chiar daca totalitatea scolarilor din Pojejena de Sus era jumatate
si, uneori chiar un sfert din cea a Pojejenei de Jos, frecventa la cursuri era supe-
rioara la scoala sarbeasca, comparativ cu cea romaneasca.

in primii ani de dupa aprobarea legii invatdmantului primar, in Pojejena
Romana procentul absenteismului era ingrijorator de mare, ajungandu-se in
anul scolar 1925-1926 la 82%. Tinand cont de numarul mare de copii inscrisi la
cursuri, 144 de elevi, se poate trage concluzia unei interpretari eronate in ceea
ce priveste obligativitatea frecventarii cursurilor scolii, fapt ce a determinat
autoritatile competente sa aplice masuri drastice asupra parintilor sau tutori-
lor. Pe baza acestei constatari s-a creat fenomenul in care parintele sau tuto-
rele isi inscria copiii la scoala, fard a-i urmari prezenta la clasa. Reglarea acestei
situatii se realizeaza in decursul anului scolar 1927-1928, cand absenteismul
scade catre 34%. in anii care au urmat, frecventa scolara converge pe un trend
ascendent, ajungandu-se la finele perioadei interbelice la 83%.

De indata ce procesul de frecventare scolara a fost optimizat, era necesara
compararea extremelor valorice depistate in cadrul sistemului educational,
prin evidentierea atat a elevilor cu sincope ce necesitau repetarea anului, cat si
a elevilor sarguinciosi cu rezultate remarcabile la invatatura.

Situatie procentuala cu elevii repenti si eminenti intre anii 1925-1939

Pojejena de Jos Pojejena de Sus
$coala Primara de Stat Scoala Primara de Stat
0, H o N
% cuelevisub | . % cu elevi % cu elevi A %o cu elevi
An Hota 5 intre notele An b ota 5 intre notele
9-10 9-10

1925~ 0 . 1925- : ]
1926 3% 2% 1996 18% 0%
1926- 1926-

0, 0 o o
1927 % 1% 192 21% 0%
1927- 1927-

[0) 0 0 o
1928 10% 2% 1928 51% 4%
1928- 1928-

(0] 0 0 o
1929 16% 1% 1920 23% 2%
1929- 1929-

) ) . .
1930 1930 16% 2%
1930- 1930-

0, 0 0 o
1931 18% 4% 1931 4% 0%
1931- 1931-

0, 0 0 o
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11993323‘ 16% 4% 11993323‘ 18% 0%
1199333; 8% 1% 1199333; 11% 2%
119933‘;' 9% 1% 11993345' 10% 4%
11993356_ 10% 3% 11993356_ ’ )

11993367' 6% 2% 11993367' 3% 0%
11993378‘ 10% 0% 11993378‘ 28% 15%
11993389_ 11% 3% 11993389_ 9% 12%

Evaluarea criteriilor de performanta aferente celor doua institutii de inva-
tamant, confera fiecareia atribute diferite, dar complementare.

in cadrul Scolii Primare de Stat din Pojejena de Jos atat valorile minime
cat si cele maxime, ce determina performanta scolara, se incadreaza in inter-
vale medii. Cea mai mica diferenta dintre repetenti si eminenti s-a realizat in
anul scolar 1925-1926, cand s-au inregistrat un numar de 3 repetenti si 2 elevi
eminenti.

Osituatie diametral opusa s-a sesizatla Scoala Primara de Statdin Pojejena
de Sus, unde valorile extreme se regaseau atat in randul repetentilor, cat si in
randul elevilor eminenti. Sugestiv in acest sens a fost anul scolar 1927-1928,
cand 35 de elevi din totalul de 69 inscrisi, nu au reusit sa promoveze. De altfel,
la scoala sarbesca a fost consemnat, in anul scolar 1937-1938, cel mai mare
numar de elevi, si anume sase, care au promovat cu media generala intre 9 si
10.

in perioada interbelica, scopul principal al reformei in invatamant, pe
langa performanta, il constituia promovabilitatea.

Gradul de promovabilitate intre anii 1925-1939

Pojejena de Jos Pojejena de Sus
Scoala Primara de Stat Scoala Primara de Stat
An % promovabilitate An % promovabilitate
Baieti Fete TOTAL Baieti Fete TOTAL
1925- 1925-
0, 0 0 0, 0, 0,
1926 7,64% 7,64% 15,28% 1926 30,61% | 17,35% | 47,96%
1926- 1926-
0, 0, 0 0, 0, 0,
1027 16,00% | 14,67% | 30,67% 1097 66,18% | 2,94% | 69,12%
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s | 25.66% | 3097% | seea% | TOT | 39,139 | 1459 | 40,58%
e | 29.00% | a12a% | 7130 | V2N 1 50,009 | 12,90% | 62,90%
11992390_ - - - 11992390_ 29,51% | 34,43% | 63,93%
11993301' 34,86% | 33,94% | 68,81% 11993301' 47,14% | 40,00% | 87,14%
s | a034% | 33619 | 7395% | L | 41,18% |2647% | 67,65%
Do | a8so | 27,01% | 62799% | L | 43,06% |38,89% | 8194%
o | 3759% | 3158% | 69,1796 | LS| 4096% | 38,55% | 79,52%
Mo | 48.23% | 2695% | 75,18 | TOT | 45579 [4051% | 86,08%
W | avgew | 31.01% | 72879 | o - _ i

B | avT3w | 2835% | 70,08% | 0T | 54,05% [40,54% | 94,59%
11993378_ 37,59% | 29,32% | 66,92% 11993378‘ 41,03% |23,08% | 64,10%
o | 4L27% | 3016% | 7143 | TN | 44,10% [47,06% | 91,18%

Cercetand tabelul de mai sus, observam diferente semnificative intre cele
doua scoli in ceea ce priveste gradul de alfabetizare al populatiei infantile din
Pojejena de Sus si de Jos. La scoala din Pojejena de Jos, promovabilitatea in
perioada interbelica este descrisa de un grafic crescator, ce isi atinge mini-
mul de aproximativ 15% in anul scolar 1925-1926, respectiv maximumul de
75% in 1934-1935. In schimb, rezultatele promovabilitatii din Scoala Primara
de Stat din Pojejena de Sus sunt superioare celor din scoala romaneasca. Cu
valori cuprinse intre 40% in 1927-1928 si 94% in 1936-1937, scoala sarbeasca
demonstreaza o capacitate mai mare de aplicare a reformei invatamantului
primar din 1924, Exista totusi si ani in care promovabilitatea scolii din Pojejena
Romana a depasit, cu mici diferente, pe cea din Pojejena Sarba.

Chiar daca nivelul de promovabilitate per ansamblu a fost satisfacator,
oferta de elevi propusa de cele doua scoli primare din Pojejena spre a studia la
nivelele superioare de invatamant era una austera. Din registrele matricole afe-
rente perioadei 1925-1939 reiese ca, in Pojejena de Jos, primii elevi inscrisi in
clasa a Vll-a apar abia in anul scolar 1930-1931. in acel an au fost inscrise doar
doua fete, fara ca acestea sa frecventeze cursurile. Situatii similare s-au sesizat
si intre 1931-1934, in care numarul elevilor inscrisi in anul terminal al ciclului
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primar a crescut, fara ca vreunul dintre acestia sa frecventeze cursurile. Primii
promovati ai clasei a Vll-a aparin anul scolar 1934-1935, cand din 5 elevi inscrisi
4 promoveza, iar unul a abandonat cursurile. Apogeul performantei, referitor la
ultimul an de studiu al invatamantului primar, l-am sesizat in 1935-1936, cand
din totalul de 17 elevi inscrisi au promovat 12. Dintre cei promovati o remarcam
pe eleva Stoicovici Milena, cu media generala de 9,09. in anii urmatorii situa-
tia promovabilitatii ultimului an de studiu se deterioreaza vizibil. In 1936-1937
au fost inscrisi 12 elevi, dintre care doar 4 au obtinut media generala peste 5,
remarcandu-se printre acestia elevul Taran Aurel cu media generala de 9,08.

Diferit fata de situatia scolara dintre anii 1925-1939, asociata clasei a Vll-a
din Pojejena de Jos, in Pojejena de Sus promovabilitatea creste lent, sigur si
constant de la an la an. Primii elevi inscrisi s-au regasit Tn 1929-1930, cand din
7 elevi doar 2 au frecventat cursurile, fard a promova vreunul. in anul urméator
apar si primii elevi promovati. Din 8 elevi inscrisi, 6 au frecventat, iar 5 au pro-
movat. Intre anii 1932-1934 procentul celor promovati creste vizibil, in 1932-
1933 din 6 elevi inscrisi 4 au promovat, iar in 1933-1934 din 5 elevi inscrisi tot
4 au promovat. In 1934-1935 s-a bifat prima promovabilitate de 100%, din 2
elevi inscrisi tot atatia au si promovat. Gradul cel mai ridicat de performanta il
regasim in anul scolar 1938-1939, cand din 3 elevi inscrisi 3 au fost promovati,
dintre care s-au evidentiat doi elevi cu mediile generale remarcabile: Stoicovici
Sofia cu 9,54 si Novacovici Liubita cu 9,42.

Continuitatea parcusului celor promovati din ciclul primar catre sistemul
educational superior a fost ingreunata prin prisma absentei unei institutii sco-
lare de invatamant secundar intr-o proximitate accesibila. De altfel, reamintim
ca elevul lon Muica, din localitatea Pojejena de Jos, a frecventat cursurile unei
institutii de ciclu secundar intre 1925-1928. Aidoma acestuia, a fost posibil ca
si alti elevi din cele doua localitati sa-si fi finalizat studiile in ciclu secundar,
insa din actualul studiu al cercetarilor nu ne putem pronunta cu certitudine
asupra acestui fapt.

in concluzie, din studiul fondului arhivistic aferent procesului de educatie
desfasuratin Pojejena de Jos si de Sus se poate desprinde ideea ca dezvoltarea
intelectuala a copiilor era in stransa interdependenta cu demografia, factorul
etnico-confesional, frecventabilitatea si promovabilitatea.

Din punct de vedere demografic, elevii romani se gaseau in numar mai
mare decat cei sarbi in cele doua scoli, fapt ce denota un interes sporit al popu-
latiei de origine romana pentru culturalizare.

In ceea ce priveste factorul etnico-cultural, putem conchide ca religia pre-
dominanta era ortodoxia, fara a neglija faptul ca in perioada interbelica se
remarca patrunderea curentului neo-protestant.

Sintetizand criteriile de evaluare a activitatii celor doua institutii, se naste
ideea ca in cadrul scolii din Pojejena de Sus copii erau mai determinati sa apro-
fundeze stiinta de carte.
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De altfel, din analiza celor prezentate anterior, se observa ca gradul de
alfabetizare difera in cele doua scoli. Astfel, la Pojejena de Jos se pune accen-
tul pe educarea in masa a copiilor, iar in Pojejena de Sus primeaza indeosebi
atingerea unor standarde ridicate, tinzandu-se asimptotic catre performanta
scolara.

LE TAUX D’ALPHABETISATION DANS LES ANNEES 1918-1939 EN
POJEJENA DE HAUT ET DE BAS
(Résumé)

Le développement d’une nation dépend en grande partie sur la fagcon dont la pop-
ulation est éduquée.

Aprésl’Unionde 1918, le systemed’éducation estunfacteurimportantdanslamise
en ceuvre de la romanité forte, en particulier dans les zones a double démographique.
Cette affaire se retrouve également dans Clisura Dunarii, respectivement Pojejena de
Haut, reglement majoritairement serbe et Pojejena de Bas, village avec une population
d’une nationalité roumaine.

L'alphabétisation et le coefficient d’apprentissage peuvent étre mis en évidence
a la suite des processus de gestion de I’éducation, qui s’est rendue continue et cohér-
ente, d’aboutir a la performance scolaire.

Alécole primaire Etat Pojejena de Bas, on a remarqué le grand nombre des éléves,
qui met en évidence que la jeunne géneration est attirée vers I’ étude. D’ autre part, la
frequence et la promovabilité scolaire n’ ont pas été satisfaites.

A lécole primaire Etat Pojejena de Haut, les éléves serbes s’ entrelacent avec les
éléves roumains et tchéques.

Le faible nombre des étudiants crée des résultats admirables dans les locaux de
[’école, en soulignant les étudiants avec une moyenne de plus de 9,50.

En conclusion, il apparait que l’alphabétisation différe dans les deux institutions.
Ainsi, la

Pojejena de Bas se concentre sur I’éducation de la masse des enfants, pendant
que dans la Pojejena de Haut prévaut, atteindre des normes élevées.
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Jupiter on Your Side. Gods and Humans in Antiquity in the
Lower Danube Area. Accompanying publication for the
thematicexhibitionsinBucharest,Albaluliaand Constanta,
May-September 2013, ed. Cristina Alexandrescu, Ed.
Masterprint Super Offset, Bucuresti, 2013, 294 p.

Ana Cristina HAMAT

Lucrarea de fata se inscrie intr-un cadru mai larg al unor preocupari actu-
ale axate pe studiul religiei romane. Ea reprezinta transpunerea grafica a unei
expozitii Cults in atiquity in the area of the Lower Danube. Prin urmare, pe langa
cele 16 articole de specialitate, cartea beneficiaza si de un catalog (p. 194-278)
in care se regdseste cea mai mare parte a artefactelor prezente in expozitie
si in acelasi timp si o mica parte dintre piesele la care se face referire in text.
Lucrarea este prefatata de multumiri - Aknowledgements (p. 9-10) si de un
cuvant inainte Foreword (p. 11-12), necesare editorului pentru a justifica apa-
ritia lucrarii de fata. Cele 16 articole prezinta abordarea acestui subiect complex
pe diverse paliere de cercetare ale: artei, numismaticii, glipticii, cu o incadrare
cronologica duala, inainte de cucerirea romana, dar si dupa acest moment. Din
punctul de vedere al religiei romane, cele 16 lucrari trateaza diverse nuante ale
subiectului, de la studiul unor locase de cult, la studiul unor monumente votive
sau funerare, a unor statui de cult, mozaicuri, diverse obiecte asociate cu prac-
ticarea cultului: geme, monede, vase, bjuterii. In acelasi timp o nuantare mai
delicata apare prin lucrarile axate pe studiul atelierele care produceau inclusiv
astfel de monumente, dar si prin lucrarea lui R. Ciobanu care trateaza pictura
aplicata pe acestea.

Din punct de vedere cronologic, studiile lui Daniel Spanu, lulian Barzescu
si lgor Lazarenko impreuna cu Elina Mircheva, Radostina Encheva, Nicolaj
Sharankov se refera la religia autohtonilor inainte de cucerirea romana si la
cultul anumitor divinitati preromane, subiectele atingand si lumea religiei gre-
cesti. Astfel, pentru religia preromana din Dacia remarcam articolul Pre-Roman
Divinities in Dacia - Appearances and Identities (p. 13-22) de D. Spanu. Zona ele-
nizata, tarmurile Marii Negre abunda in descoperiri de natura religioasa, astfel
articolul The Kosmos of Greek Sanctuaries on the Shores of the Black Sea Before
the Roman Conquest de lulian Barzescu (p. 23-30) prezinta sanctuarele grecesti
descoperite pe tarmul Marii Negre. Tot aici se incadreaza si articolul despre
templul Marii Mame Pontice a zeilor, locas de cult ridicat in perioada elenis-
tica la Dionysopolis, cu o continuitatea in perioada roamna- The Dionysopolos
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Temple of the Pontic Mother of Gods - de Igor Lazarenko impreuna cu Elina
Mircheva, Radostina Encheva, Nicolaj Sharankov (p. 31-41). Restul articolelor
prezinta aspecte ale religiei din timpul stapanirii romane, de pe litoralul roma-
nesc: Histria, Tomis, Callatis, in Bulgaria de azi la Sexaginta Prista, precum si
din Dacia, din mai multe locuri, intre care amintim Apulum si Potaissa. Din
punctul de vedere al continutului acestora, se cuvine a fi remarcat faptul ca,
multe dintre articole abordeaza religia romana, prin prisma unor domenii cum
sunt: arta, gliptica sau numismatica. O serie de studii abordeaza problema
modului si a locului celebrarii diverselor culte in epoca romana. Aici se inca-
dreaza articolul Zahariei Covacef - Temples from Tomis (p. 43-53). Autoarea,
pune problema existentei unor temple dedicate divinitatilor greco-romane,
egiptene dar si eroului-cavaler, Cavalerul Trac la Tomis, pe baza resturilor arhi-
tectonice, a diverselor epigrafe si a monumente descoperite pe teritoriul ora-
sului antic. Tot in sfera religiei romane intra si articolul lui Varbin Varbanov - A
Roman Sanctuary in Sexaginta Prista (p. 55-61).

Religia este abordata prin prisma artei romane in articolul Z. Covacef -
Sculpture Worksyhops from Tomis (p. 123-131), ale lui R. Ciobanu despre deco-
rarea statuilor in antichitate - Les Couleurs des Statues de LAntiquité - Quelques
Considérations Préliminaires sur les Pieces Découvertes a Apulum (p. 105-114),
precum si in cadrul unui studiu asupra iconografiei vanturilor cu punct de ple-
care in reprezentarea acestora pe un mozaic descoperit la Apulum - Les Dieux
Vents. Iconographie et Symboles a Partir d’'une Mosaique d’Apulum (p. 157-164)
de R. Ciobanu. Tot aici se incadreaza si articolul Anei Catinas despre atelierele
de pietrdrie de la Potaissa - Stone Carving Workshops in Potaissa(p. 115-121).
Un alt articol interesant este cel al Monicai Margineanu Carstoiu, asupra monu-
mentele calatoare - Migrated Roman Lithic Fragments in the Vicinity of the
Capital of Roman Dacia (p. 164-185). De asemenea, tot in acest domeniu intra si
articolele lui R. Ota - Remarks on the stone statues of Jupiter in Dacia (p. 63-78)
si Gherhard Bauchhens - Nemeseis Statuettes and a Votive Aedicula from Tomi/
Constanta (p. 79-85). Ambele lucrari prezintd iconografia acestor zeitati in pro-
vinciile unde au fost descoperite monumentele- cu referire la cadrul mai larg al
Imperiului, dar siipoteze valoroase asupra introducerii si raspandirii cultului lui
lupiter in Dacia si al lui Nemesis la Tomis. Articolul redactat de Adriana Panaite
- Protective Deities of Roman Roads (p. 133-142) aduce in discutie cultul divi-
nitatilor protectoare ale drumurilor in lumea romana, aspect foarte important
- deoarece drumurile sunt una dintre cele mai mari realizari ale Imperiului, ele
uneau cele mai indepartate colturi ale acestuia si totodata protejau granitele
lui (p. 135). Articolul contine un apendix cu 48 de inscriptii descoperite pe teri-
toriul Imperiului Roman in care apar mentionate aceste divinitati (p. 137-141).

Cu ajutorul numismaticii Florina Panait Birzescu, studiaza zeitatile care
apar pe monedele de la Histria, Tomis si Callatis - Deities on the coins of Histria,
Tomis and Callatis (p. 87-103), avand in vedere faptul ca acestea nu exprima,
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in acest caz, doar o simpla alegere. Apolo, Artemis, Cybele, Dionisos, Demeter,
Triptolemus, Hades, Hermes, Poseidon, Athena, Afrodita, Ares, Asclepius si
Hygeia, Tyche, Homonoia- Concordia, Nemesis, Serapis fiind zeitati protec-
toare sau reprezentative pentru comunitate si pentru viata religioasa a orasu-
lui. Tot cu ajutorul numismaticii este redactat si articolul - Creating Identities...
Roman Antiquities in Modern Romanian Numismatics (1877-1989) (p. 186-193)
de Sabina Maritiu si Romeo Cirjan.

Prin prisma glipticii, S. Nemeti studiaza un aspect important in cadrul reli-
giei antice si anume magia. In articolul Magical Practices in Dacia and Moesia
Inferior (p. 143-156), autorul realizeaza o trecere in revista - cu ajutorul geme-
lor, a doua tabella defixionum si a caramizii inscriptionate de la Gornea, a unor
practici cum ar fi blestemul, convocarea demonilor, practica folosirii talis-
manelor si amuletelor (medicale, pentru obtinerea si pastrarea dragostei, cu
inscriptii si imagini magice).

Fiind urmarea unei expozitii, lucrarea prezinta la final un catalog (p. 194-
278), cu o parte dintre piesele prezente in expozitie. in incheiere, lucrarea bene-
ficiaza de o bibliografie unificata (p. 279-292), de o lista a abrevierilor (p. 293)
si de o listd cu originea ilustratiilor (p. 294-295). In ceea ce priveste editarea
lucrarii de fata, remarcam conditiile grafice deosebite in care aceasta a aparut.
De asemenea, uniformizarea bibliografiei, a abrevierilor este un punct in plus
al lucrarii. Tinem sa subliniem si importanta redactarii intr- o limba de circu-
latie internationala - majoritatea articolelor fiind redactate in limba engleza,
exceptie o fac cele doua articole ale lui R. Ciobanu care au fost redactate in
franceza. Dupa parerea noastra si in acest domeniu ar fi fost nevoie de o unifor-
mizare. Din punctul de vedere al continutului, consideram ca lucrarea ofera o
imagine de ansamblu, asupra religiei antice atat in spatiul de azi romanesc cat
si pe litoralul Marii Negre si subliniaza o serie de fenomene cum sunt continui-
tatea, asocierile unor anumite zeitati, importanta artei in exprimarea adeziunii
religioase a unui individ sau al unei comunitatii, fenomenul magiei.

Din aceste motive, consideram Jupiter on Your Side. Gods and Humans in
Antiquity in the Lower Danube Area. Accompanying publication for the thema-
tic exhibitions in Bucharest, Alba lulia and Constanta- May- September 2013, o
lucrare importanta pentru specialistul in religia romana si nu numai - unele
dintre articole pot fi citite cu placere chiar si de catre neinitiati, motiv pentru
care o recomandam cu caldura.
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ActaMN - Acta Musei Napocensis. Muzeul de Istorie. Cluj-Napoca.

ActaMP - Acta Musei Porolisensis. Muzeul de Istorie si Arta. Zalau.

Analele Brailei

AO - Arhivele Olteniei, Craiova.

Apolodor - Apolodor. Drobeta turnu Severin.

Apulum - Apulum, Acta Musei Apulensis, Alba lulia.

Aquincum, Budapest 2012

Banatica - Banatica. Muzeul Judetean Caras-Severin. Resita.

BAR International Series - Britsh Archaeological Reports. International Series. Oxford.

BCMI - Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, Bucuresti.

BMTJ - Buletinul Muzeului Judetean Teleorman, Alexandria.

Boabe de gréu - Palatul de Cultura , Teodor Costescu”. Drobeta. Turnu Severin.

BMI - Buletinul Monumentelor Istorice. Bucuresti.

BerRGK - Bericht der Romisch Germanischen komission. Frankfurt.

BHAUT - Bibliotheca Historica et Archaeologica Universitatis Timisiensis. Timisoara.

Budapest Regisegei - Budapest Regisegei. A Budapesti torteneti museum evkonive.
Budapest.

Buridava - Buridava. Muzeul Judetean ,Aurelian Sacerdoteanu”. Ramnicu Valcea.

Comunicdri - Comunicari, seria arheologie. Centrul de istorie, filologie si etnografie al
Academiei R.S.R. Craiova.

Dacia - Dacia. Recherches et découvertes archéologiques en Roumanie. Bucuresti.

DaciaNS - Dacia. Revue d’archéologie et d’histoire anciene. Institutul ,V. Parvan”.
Bucuresti.

Documenta Prehistorica - Documenta Prehistorica. University of Ljubljana. Ljubljana.

Drobeta - Drobeta. Muzeul Regiunii Portilor de Fier. Drobeta Trurnu Severin.

DA - Dictionnaire des Antiquités grecques et romaines.

CA - Current Anthropology. Chicago.

CCA - Cronica Cercetdrilor Arheologice din Roménia.

Tnvatatorul - Invatatorul. Revista pedagocica social. Cluj-Napoca

Litua - Litua. Muzeul judetean , Alexandru Stefulescu”. Targu Jiu.

MA - Materiale Arheologice. Bucuresti.

Marisia - Marisia. Studii si Materiale. Muzeul judetean Mures. Targu Mures.

MCA - Materiale si cercetdri arheologice.

Mousaios - Mousaios. Muzeul judetean Buzau. Buzau.

Peuce S.N. - Peuce Serie noua. Institutul de cercetari eco-muzeale. Tulcea.
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Portile de Fier - Portile de Fier. Revista de istorie si cultura, Dr. Turnu Severin
P Z - Prahistorische Zeitschrift. Berlin.

Rev. Muz. - Revista Muzeelor. Bucuresti.

RIR - Revista istorica Romana. Bucuresti.

R.M.M - Revista Muzeelor si Monumentelor. Bucuresti.

RRH - Revue roumaine d’histoire. Bucuresti.

Sargetia SN- Sargetia Serie noua. Muzeul Civilizatiei dacice si romane. Deva.
SCIV - Studii si cercetari de istorie veche. Bucuresti.

SCIVA - Studii si cercetari de istorie veche si arheologie. Bucuresti.

SCN - Studii si cercetari de numismatica. Bucuresti.

StPre - Studii de preistorie. Bucuresti.

Starinar - Starinar. Arheoloski institute. Belgrad.

Studii si Comunicari

Terra Sebvs - Acta Musei Sabesiensis, Muzeul Judetean Sebes. Sebes.
Thraco-Dacica - Thraco-Dacica. Bucuresti.

Tibiscus - Tibiscus, Muzeul Banatului. Timisoara

WPZ - Wiener Préhistorische Zeitschrift. Viena.
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